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ONs Oz

«Hukukun temel ilkeleri», genel olarak, toplum kurallar,
hukukun yeri ve roléi, hukukun sisteri, yaptirum kavrams huku-

- kun kaynaklar:, kanunlagtirma hareketi ve cesitli hukuk sistem-

lerine dligkin karsdaghirmalt bilgi, Tirk medeni hukuku, dzellikle
medeni kanunun yapist, hukuk kurgliorimin uwygulenmast, yorum
yintemilert, yargicin hukuky bulmast ve yaraimast, haklar ve
tiirleri, borcun dogmast ve sona ermesi, hukuki iglemler ve tiir.
leri, kazanduma iglemieri ve amacy, zamanasmi ve hakk: diigiiren
sitreler, haklarin korunma ve elde edilmesi, ve talep ve dava kar-
suisnda savunma yollari. konularin wermekiedir, Ayrica deginilen
elmenlik /zilyetlik, fapu sicili ve yetenel/ehliyete ilighin Kisa acik-
lama da yer almakiadir. - .

Bu kitap bir eser niteligint tagmak iddiasinda degildir. Bu,
bir «el kitabwy (manuel), yani bir konunun veya bilim delnin
tambimuns ve iceridind, talebeye iletme gmacime giiden stnurl kap-
samii caligma liriinidir. Bu tir calismalar «neleri bilmem gere-
kir? veya chukuk gnahiarm dizisi nitelifinde, bu gmaogla kaleme
alimmag ve fligkin oldukiar: konular: «gerektirdigi kadar» vermeye
calisan kitapeiklardir. Burada 20r olan, o konunun vazgecilmez
unsurlarint «gereklin bir bicimde akiarmaktiwr; sibjeklivileye ve
zorunlu olmayan ayrintilare yer vermeden talebede yeterlik duy-
gusy uyendirmak baglica emaghir.

Bu konulardo derinlesmeyi arzu eden okuyuci icin oyrica
genig bir (bibliyografye) sunulmugstur.

Kitaporgm diline gelince; kabil oldugu keder bugiin yerles-
mig ve benimsenmig Oz tiirkee kelimeleri kullanmaya galigtim.
Ornegin yargr orgamy, hukuki iglem, borglanma iglemi, egenim
iglemi, kazandirmg iglemi, hukuki rledene baghlik ve nedene bagi
olmama, yepiirom, ozel hukuk ve kamu hukulu, yargidama huku-
ku, tore hukukw Kuramsal keynakior, yorum, nesnel haklar, si-
nrly nesnel haklar, elmenlik, tapu kiligi, tasmir ve tastmmaz
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mallar, yetenek, sezginlik, erginlik, Iusithlik, tam yeleneksizler,
stnirly yeteneksizler, iyiniyet ve koti niyet, yargicin deiferleme
yetkisi, zamanagim, hakk: digiiren siire, istem hakk: ve savu
yollart. onlenmez neden, bekieniimeyen durum, dzdeglegsme, omce-
likle gim hokka, alvm hakkr, geri alim hakky, ylikimienim haki,
yararlaram hakki, oturma hakka, taginmaz yikimi, sorumluluk,
oneri, yiikiim, soydanlik sorugturma ve sozveri gibi.

Ayrica yadirganmayan bez eski deyimleri de muhafaza ettim;
grnegin, cezar dava, hukuk, ictihady birlegtirme, kabul, kusur, ira-
de beyamt, mal, senet, sikdyel, teslim, vasiyetname, zarar ziyan,
ipolek, rehm miilkiyet, malik gibi.

Dil konusundg Ord. Pref, Dr. Hifz Veldet VELIDEDEQOGLU'-
nun 1970 yinda Tirk Did Kurumu tarafindan yaymmilanan Turk
Medeni Kanunu. Cilt I, Tiirk Borclar Kanunu, Cilt Il ve Terim ve
Sézciikler K’zlavuzu, Cily 111 adl eseﬂemnden genis bleiide yarar.

landim.

Talebeye kolaylik sadlame agisindan, ilgili yerlerde Medeni
Kanun ve Borglar Kanupunun definilen maddeleri (Oztirkee)
biciminde yazilmigtr. :

Terimler boliimiindeki, tig yabaner dilde verden karsthhlar to.
lebenin yagantisinda yerarh olmas, amaciyle konulmugtur. Boyie
bir calismanin yaprlmasinda, égrenci oldugum donemde, itk temel
hukuk bilgilerini aldigum, biyiik hukukeu ve bilgin, rahmetli ho-
cam Ord, Prof. Dr. Andreas B. SCHWARZ, ve asistanhik yapligim
siire icerisinde kendisinden her konuda cok seyler Ggrendigim
muhterem hocam Prof. Dr. Biillent DAVRANn biiyitk etkileri rol
oynadl.

Son olarak, bu kitabin yaziimasinde ictenlikle calisan Avukat,
Ahmet A. ERYILMAZz, Marmara Universitesi Rektorliidiine
ve baskr iglerini yiiriiten Fatih Yaymevi Motbaast YoOneticisi
Saymn Nazmi CERICI ve Personeline candan tesekkiirierimi su-
narim™.

Istanbul, 18 Eylil 1985
Dogent Dr. Erhan ADAL

{*) Bu kitap Erthan ADAL'm gok sevdigi talebelerine bir armagamdur,
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BiRINCI BOLUM

"HUKUK KAVRAM/
§ 1. Toplum Diizeni ve Hukukun Rolil

1. . Hukuk Kavrami !

Insanlar dofustan topluluk halinde yagar, Bu toplu yasayl-
sin kendine dzgill yararlarn olmakls beraber, sakmncalari da var-
dir; clinkii insanlar maddi ve manevi nifelikleri aqismdan hir-
birlerine denk ve egit olmadikiarmmdan, topluluk halinde yagayan
bireylér arasinda belirgin ayirmmlar dofar ve bir toplulukta kuv-
vetli olan bireylerin bagibog hareket etmeleri difer bireylerin ve
sonu¢ olarak toplum diizeninin aleyhine olur. iste bu nedenle
insanlar ilk caglardanberi topluluk iginde baz: kurallara uyma

. gereginin, toplu yasama i¢in zorunlu oldugunu hissetmis ve so-

nugta baz kurallar oiugturmustur, Baglangigta nitelik agisindan
birbirinden ayirt edilmeyen bu kurallarim baz kokliv farklar ta-
sidiklann sonradan gorilmis ve bdylece buglin birbirinden ayn
tutulan toplum kurailann olugmustur. Bu kurallarin amacl, top-
lum jgindeki bireylerin birbirierine ve topluma, toplumun da
bireylere kargi davramglarim ve bu ikisi arasindaki iligkileri du-
zenlemektir, Kisaca, toplum diizenini saglamaktir.

Bunler, hukuk, ahlék ve gorgii ve din kurallandar.

. Hukukun gesitli tanmm yapiimustir, Genel olarak hukulk,
«insan varligam ve insan toplulugunu diizenleyen ve devlet yap-
tinmiyle kuvvetlendirilmis bulunan kural, norm, emir ve yasak-
Jardan olugan Kkaidelerin bir bitinln»dir. Devlet yaptiroundan
amag, devletin cebir ve goru, yani hukuka uymayanlara kargt
kullanulan deviet otoritesidir.

Hokoknn Temel [keleni — 1.




Bu‘-giin toplumu diizenleyen kurallarin en énemli ve bagta
geleni hukuk kurallaridir. Topluluk hslinde yagayan insamlarin

 belli baz kurallara uymalar toplum hayatmin gereklerindendir.

Herkes tarafinden uyulmasi gereken kurallar bulunmayan bir
yerde, diizenii bir topluluk da diigliniilemes, Hukukun ve hukuk
ditzeninin varlifim ve gerefini insam, bir haksizhpe ugradigi,
§ahsi veya mall zarar giriince derhal anlamaktadir. Bu, saghfn

-varlk ve degerini hastalaninca amlayan insanin durumuns ben-

zer. Ancak nasy) sagiifin kiymetli daha dnce bilinmekle bir¢ok
hastahZin onil aliniyorsa, hukukun degeri de topluniun ‘her bi-
eyl terafindan onceden bilinip takdir olunmak suretivle, bircok
dligensiz davranmg dnlenmis ojur, : :

Hukuk kurallarmin tam snlamiyle nygulanmas: igin birey-
lerde adalet duygusunun koklegmis olmas perekir, Herkesin hu-
kuk sgrenimi yapmasma ve hukukeu olmasing imkin olmamsak-
la beraber, herkesin bir hak ve hukuk duygusuna bir adalet dii-
giincesine sahip olmas: lazumdir. Meden! bir toplumda, hukukun
deferi her seyin Ustiinde ve snindedir. Bu acidan hukuk her

- yurttasin ilgisini ceker. Hukuk, soyut kurallar toplulugu olma-

¥ip, bizzat yasantinn dilizeni oldufung gore, icinde yagadifimz, -
daimi bir olug ve miicadele halindeki toplum hayatimizin ge-
reklerindendir. Burada en énemli konuy, toplumu olugturan birey-
lerin, kokleri ahldka ve gorgiiye veya dine dayanan bir adalet

- duygusuna sahip oimalaridir, Kanunlarin uygulanmasinin ve top-

lum diizeninin en biylik dayanagi ve glivencesi budur. Bunun
yamsira, hukukun adalete hizmet etmesi ve hakkaniyet Sleiileri-
ni de dikkate almasi gereklidir. fmparator Justinianus tarafindan
hazirlanan (Corpus Juris Civilis) adli eserin ikinej kismumi olug-
turan Digesta da hukukun tamou «hukuk, gerektigi gibi ve adil
olma sanatidir (jus est ars boni et aegui), tarzinda verilmigtir.

II. Hukukun Rolii: _ ‘
Hukukun rolii denince, hukukun sosyal fonksiyenu anlasil-

mahdyr, Hukukun amacl, hem bireysel hem de toplumsal ¢ikar-
lar1 uyum halinde dlizenlemek'tir,

1) DBireysel Cikar: . -
Insan paradilx gerefi gikarcidir, Kendi gikanindan kolay
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kolay vaz gecmek istemesz. Bircok hukuk kurali bu birseysel ¢i-
kan korumak i¢in konulmugtur, Ornegin Medeni Kanun ve Borg-
jar Kanununun miilkiyet hakki, alacak hakkim gozeten hitkiim-
teri bu niteliktedir. ' '

2y . 'l‘qplumsal Qlkér :

Bir toplumda herkesin dzellikle evvela kendi cikarmi sagla-
mas1, yine herkesin gikaring dokunmasi sonucunu dogurur. Bu
nedenle, birey kendi ¢ikaring dokunulmamasim saglamak igin
kendisi de bagkasinin ¢rkarma  saygl géstermeye mecburdur.
Birey soyut bir vatlik olmayip, toplumsal bir varlikiir, Bu ne-
denle, hukuk yalmiz bireysel gikarlardan degil, Gzellikle toplum-
sal gtkardan dofmustur. Hukukun Xarakteri bireysel olmayip,

“toplumsal, sosyaldir ve fonksiyonn da bireysel defil, sosyaldir.

Bunun sonucu olarak da bireyler hukuk karsisinda esittirler,

Hukuk kargisinda egit olan insanlar, kuvvet, zekd ve mal-
varhgl agisindan esit olmadiklan ve olmalarma da imkan bulun-
medifindan, yukarda smilan hukuki egitlik ilkesi ¢ofu zaman
stzde kalmakta, kuvvet, zekd veya malvarhl agisindan kuvvetli

- olan bireyler, zayiflar: stiniirmektedirler, Bu ise a dale t -

diigiincesine aykindir. Oyleyse hukuk kurallam adalet esaslari-
na uygun olmaldir. Ideal hukuk, bireyin ve toplumun kargiikli
¢karlarim bir uyum i¢inde diizenleyen, bireyin varhk ve cika-

- rm toplum iginde eritmedifi gibi, toplumun gikarmm da bireye

feda etmeyen ve bundan bagka kuvvetlinin zayifi sémiirmesine -
imk&n vermeyerek, sosyal adaleti dtesis eden, hukuk-
fur. :

§ 2. Toplumsal Davranis Kurallax
I. GENEL OLARAK

Toplum icinde yasayan insan, dig yagantismda bircok dav-
rants kuralinag baghdir, insanlarin birbirleriyle olan iligkilerinde
uymalar) gereken bu kurallar sayesinde bersber ve birlikte yan-
yana yagamak miimkiin olmaktadir, Bu davramg kurallan bir
talim emirler ve yasaklamalardir, yapmay veya yapmamam
icerirler.



Hukuk birlikte yasayabilmeyi -saflayan tek kural -degildir.
Bundan bagka ahldk ve gorgll kurailar: ve din kurallar vardir,
Ancak hukukta insamin bung wymak gérevi oldugu gibi, bunun
yerine getmlmcmesl hilinde yaptlrxma ugramas: da siz konu-
sudur, :

tnsanlar fGzerinde etkin olan, hareket ve faaliyetlerini dd-
zenleyen bu toplumsal davrantg kurallar arasmnda hukuk kural-
lan, din, ahlak ve gérgi kurallarindan bazan birbirine karigmig
olmakla beraber, actk olarak ayrilmigtir,

Ik caglardanberi insan yasantismi yoneten ve diizenleyen,
insanlarin birbirleriyle olan iligkilerinde-dogru ile efriyi, iyi ile
fenay:, hakh ile haksinn ayird etmek igin uygulanan bdu kuralls-
Tin birbirinden ayrilmas: ancak insanhfn geg:rdlgl ¢ok uzun bir

gelisme sonucu saflansbilmigtir.

~II. AHLAK VE GORGU KURALLARE

Insen davramslari, ahidk ve gbrgit kurallariyla da baflanti-
hdir. Ancak bu baglanti, bazi durumlarda hukuk kuralimn mey-
dana getirdigi gibi olmakla beraber, ¢ofunlukla hukukun yapti-
rimndan bagka tiir yaplirunlara tabidir.

Toplumlar ahTak konusunda c¢ok duyarhdir, Ahldk kuralla-
rna aykir1 hareket edenler, toplumun hafif veya afir tepkisiyle
karsilagirlar, Bunlar difer insanlarin saygisim kaybederler, dik-
kate abinmazlar, alaya slinmlar, toplum iginde yagarken toplu-
mun digma atimig gibidirler.

‘Ahlak obiektif ve siibjektif olarak ikiye ayrilir. Insanlar cok
eski devirlerdenberi topium i¢inde kendilerini maddi ve manevi
birtakim gdrevierle yiikkiimli saynuslardir. Bunlar énce insamin
asi] kendine kargl olam gorevleri ve sonra da bagka insanlar kar-
sisindaXi gorevieridir. Ahldk kursilanm insanlarin bazi davratug-
Iar1 devaml: olarak iyl ve bazilarimi da devamh olarak fena
gérmelerinden dofmug bir gérlis tarzidir, Bu goristen dofan g-
revierin tiimiine birden  (ahlaki gbrevler) denir. Bunlardan insa-
nin asil kendine karsi olan gorevierine siibjektit ahlik, diger bi-
reylere karsl olan gorevierine de objektif veya toplumsal ahlik
ad: verilmigtir. Bu gorevler cok eski devirlerden baslayarak top-
lumun biinyesinde kdklesen birtakim gdreneklerden ve bazi dav-
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ramglarm iyi, bazilarnin ds fena sayilmasma iliskin gelenekler-
den olusur. Vani, -objektif ahlak ozellikle bireyin difer toplum

bireylerine karg: olan, stibjektif ahlak ise bireyin asil kendine
kars: olan gorevieriyle jlgilenir. Siibjektif ahlak tamamen dznel

‘bir nitelik tagir; drnefin yalan sOylememek, bagkast hakkinda

kotiliik diiglinmemek gibi. Hukukla igisi olan shlak kismi, ob |
jektif ahladktir. Bagkasinin canina, serefine, malina dokunmamak |
konusundaki kurallar objelktif ahladk cevresine girer,

Hukukla ahlék birgok noktalarda.n bwb}.rmln icine gegmek-
le beraher, aralarinda farklar vardir :

() Ahlik, ingsanin ‘kendine karsx olzn g‘cirevleﬁylé meggul

;. olur, hukuk genellikle bununla ugragmaz,

(b): Ahldk kurallar bagkalarmn hakianm cifnememeyi ve
ayrica baskalanna yardim ve acimayl da emreder, Halbuki hu-
kukta boyle bir emir yer almaz Hukuk, sadece toplum dilzeni-
nin korumasi i¢in gerekli sosyal ve ailevi baglar agisindan gerek-

i saydhg1 yardamlann yapilmas: i¢in bazi kurallar koyabilir.

(c)) Hukuk kurallan genellikle, bir bicime bagh olarak,
kanun haline getirilmis kurallardir. Halbuki, ahlak kurallarz an-
cak toplumun vicdamnda yagarlar.

(d) Hukuk jle ahldk arasinda en énemli fark yaptirim
farkidir. Hukuki yaptirim, hukuk kurallanina uyulmay sagla-
mak i¢in devlet kudretinin kullaniimasi, bir kurala bireyin uy-
masinl saflamak amaciyld toplumun cebir ve zor kullanmasi
anlaming gelir, Bir ahldk kurah devlet yaptarmina dayaninea,
bu artik bir hukuk kurah haline gelir. Ornegin, bagkastin ma-

“Im calmamak, alacaklisina olan borcunu &demek birer ahldk

kurahdir, Bunlann yapimasin ahldk emretmekiedir, Ancak bu-
giin bunlar sadece ahlak defil, ayni zamanda birer hukuk ku-
rabdir. Ciinkii bunlen yerine getirmeyene karst devlet bizzat ve
alakalimin bagvurusu tizerine harekete gecer ve yaptinm giict-

- nil kullanarag hukuk kuralimin yerine getirilmesini sagler,

Buna karsilik ahlék kurallarina aykirn davranan kimseye
karsi kullamlacak bir deviet yaptirtmi yoktur, Ornegin, ag¢ bir
kimseyi doyurmayan veya otobiiste yash ve hastalara yer ver-
meyen bir sahis devlet tarafindan ceaslandirilmaz. Clinkit biitin

 bunlar ahlaki gorevierdendir.



Ayni bigimde, insanlerin giintiik yagantiannda, birbirleriy-
le iliskilerinde uyduklan bazl davranig, yani gorgii kurallan da,
ornegin, selam verme, kapal: yerlerde sigarg i¢gmeme, ulu orta
konugmama, gefirmeme de yaptinm giclinden mahrumdur.

HI. DIN KURALLARI

Toplumu dlizenleyen kurallar yalniz hukuk, ahlék ve gor-
gii kurallarindan jbaret depildir. Bu konudaki ilk kurallar ézel-
likle, din kurallan olmugtur. Roma hukukunun ilk devirlerinde
din kurallanyle hukuk kurallarmn ve din adamlanyle hukuk
adam]arimin karignus oldugunu goruyoruz

Din kurallari, Tann tarafindan konulmus olan. birtakim
emir ve yasaklardan ibarettir; bu itibarla da Tann ile O'nun
kullar olan insanlar arasindaki iligkileri diizenler, Bagka bir de-
yimle, din kurallar gercekte (Steki alem) ile olan «uhrevi ilig-
Kilerin diizenler. Fakat buntun yamnda, (buradaki aleme iligkin)
olan «diinyevi iligkileri» de yani insamlarm birbirleriyle olan ilig-
kilerini diizenler. Ancak bu tiir din kurallan, insanlar arasin-
daki sosyal iligkileri diizenlemeye yetmemektedir, Clinkii din ku-
rallarimin koyduklar emir ve yasaklara uygun surette hareket
edilmeme halinde kargilasacak tepki, manevidir, Din kurallar:-
na uygun davranmayanlar ancak Sldiikten sonra 6biir diinyada
bir tepkiyle karsilasirtar, Bu diinyada ise, din kurallarina uyma-
vanlan devlet giicilyle bunlara uydurmak Kkabil degildir.

- § 3. Yaptim (Miieyyide) Kavranu

I. GENEL OLARAK

Kural olarak, hukuk kurahm belirleyici kistas olarak &nii-
miize cikan yaptirim, «bir kuraldan dogan emir ve yasaklara
uymama halinde karsilasifacak olan fepki» dir. Bu, farkli bicim-
lerde kargimiza gikabilir; &rnegin, ayiplanmadan Szglirligi ki-
sitlayacak bicimde cezalandimimaya kadar ... Toplum hayatm
dtizenleyen kurallarm, hepsinin kendine agit bir yaptirm var-
dir ki, buniar1 genel olarak, «maddi» ve «manevis olarak simif-
landirabiliriz. ’
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II. YAPTIRIMIN TURLERT

Burada hukuk kurallarmé aykir1 davranan bireylerin kargi-
lagtiklar: «maddi tepkiler» incelenecektir,

1) Ceza: | o -

Yaptimmin, ingan kigilifine deofrudan etkide bulunan bir
tiri olarak, ¢ok degfisik bicimlerde ortaya cikan hall «cezas dir.
Omegin hapis, kamu hizmetlerinden yoksunluk, belli bir meslek
veya sanatin jcrasinm gegici olarak durdurulmasi ve daha ha-
fif nitelikteki «disiplin cezalari» bu bashk altinda verilebilir,

2) Cebri fera:

Bunu agiklamadan énce gu  ana kurali onemle belirtmek
gerekir ; bir hukuk dizeni icerisinde bir kimsenin hakkimi biz-
zat kendisinin almaya kalkiymasi kabul edilemez DBunu, taraf-
lardan birinin hakkima tecaviiz etmeden, objektif olarak hareket
edebilecek, iistlin bir giicin yapmas: uygun olacaktir. Cagdas
sosyal yasant1 diizeninde bu giicin adi «Deviet» tir. Iste bir stib-
jektif hakkm (bir hukuk siijesinin, kanunlarn kendisine tanidi-
g1 yetkilerden yararianmasy) veya bir hukuk kuralinin gerefini
zorla yerine getirmeyi devletin organlan (icra ve iflds daireleri)
ustlenmigse, bu cebri icra eylemi bir yaptirun gorm’tumti olarak
kar§1m1za. ¢ikar.

3) Tazminat (Giderim) :

_ Hukuka aykirt bir eylemin telafisi onun aynen iadesl bigi-
minde miimkiin olmayip, ortada giderilmesi gereken bir dé «za-
rarp varsa, bunu karsilayabilecek bir yaptirim tirli de giderim
(tazminat) dir. Bu giderim maddi bicimde olabilecefi gibi mane-
vi giderim bigiminde de olabilir,

4) Hiikiimsiizhik ;

. Hukuki iglemler, yine hukuk diizeninin getirdifi kurallar
cercevesinde dogar, yani hukuki deyimle bir hiikiim ifade eder.
Bir hukuki islemde ortaya cikabilecek sakatlk, dolayl olarak
onuy, dofumunuy saglayan hukuk kurzhnmn emrine uygun hare-
ket etmemek anlamma gelecektir. Bu ise bir yaptwim gerekti-



rir; ilk skla gelen o iglemin «gegersizs sayimasidir, Bu, «yokiuks
derecesine varabilecefi gilii, biitlin veya-kismi «hiikiimsiizliik»,
veya taraflardan birini baglaywc: etkisini yitirme bigimlerinde
kargimiza gikabiltir, Ornegin, kanunun mutlak olarak aradifa bir
bi¢cim gartim1 (gegerlilik/sthhat kogulu olarak) yerine getirme-
mek veya hukuki iglem yapma yetenegi olmayan bir kimsenin
taraf oldufu sdzlegmenin hukuk diinyasinda dogmarmsg oldugunu
(yoklukia gegersiz) kabul etmek zoruniudur.

5) Bozma (Iptal) :

Hukuk kurallanna aykim bicimde yapilan gidari islemleres
uygulanacak yaptirim ise, onu ortadan kaldirma, bozma, yani
“iptaldir. Ornegin, bir kamulagtirma bedeli haksiz olacak bigim-
de dligiik tutulmugsa, bunun yargi yoluyla degigtirilmesi ve eski -
kararin gereginin yerine gefirilmemesi, bir bozma goriintumii al-
tindaki yaptirimdar.

§ 4. Hukukun Cegitli Manélan

I. MUSBET ,(POZITI‘F) HUKUK

Bir {ilkede helli bir zamanda yiirirlikte bulunan hukuk ku- -
rallarmn tiimiine birden miisbet hukuk veya pozitif hukuk de-
pir, Pozitif hukukun icerisine, sadece yazth olan hukuk kural-
lari, Ornefin ksnunlar, kanun nitelifinde kararnameler, ulus-
lararast andlasmalar, tiiziikler ve yonetmelikler degil; yazh ol-
mayan hukuk Kurallarl, érnegin tore (6rf ve &det) hukuku da

girer,

Alman hukuku, Fransiz hukuku, Isvicre hukuku, italyan hu-
kuku, Tirk hukuku vs. denilince, halen Almanya, Fransa, Is-
vigre, Italys ve Tirkive'de uygulanmakt.a olan biitiin hukuk ku-
ra]lann belirtitmis olur. Bu agidan buna «yiiriirlikte olan hukukn
ach da verilir,

II. MEVZU HUKUK

Bir iilkede belli bir zamanda ytiriirlikie bulunan hukuk ku-
rallarindan sadece 'y a z 111 olanlan kepsar. Yani yetkili bir
organ tarafindan konulmus bulunan kanun, kahun niteliginde
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kararname, yapian ulusianara.m andlasmalar, tiizilk ve yonetme-
likler ifade edilir. Bunun snlami «konulmus hukuks tur. Bun-
lara kisaca mevzuat denilmektedir. |

1. TABH VEYA IDEAL HUKUK

Belli bir {ilkede, belli bir devrin gereksinmelerini ve insan-
1k duygularini en iyi ‘karsifayan hukuk kurallanng «ideal» ve-
ya «abii» hukuk denilir. Tabii hukuk, insan tabiatinda sakli

‘bulunan ideal hukuktur. Bu nedenle tabii hukuk kurami, hukuk

kurallarmin tabiatte var oldufunu ve insanlara dfigen gorevin,
insan tabiatinda zaten mevcut olan bu kurallan bulup ortaya
cikarmak oldugunu kKabul eder. Bu dugiinceye gore, hugiin mev-
cut ve yirlirlikte olan porzitif hukuk kurallanndan bagka ve on-
larn {stinde ideal bir hukuk vandir. Bu hukuk her zaman, her
devirde ve her yerde gercek bir nitelik gisteren degismez. ilke-
lendir, insan bu ilkeleri kendi akil ve digtnceleriyle bulur, or-
taya cikarir. Burada agurbk insan akima verllmigtir. Akileillk
cereyani da bu diigiincenin bitin kurumlarda ve varliklarda uy-
gulanmasidir. :

Kanun koyucunun en $nemli gdrevi, emiisbet hukuku» «ideal
hukuka» yaklaghirmak ve iilkede ¢ofunlugu memnun ve tatmin
eden bir hukuk diizeni kurmaktir. Ideal hukuku dezellikie ofreti
(doktrin) geligtirir. S '

Bir iilkede mriisbet hukuk kurallari, tabii hukukun ilkelerine
uyduklan oranda deger kazanirlar, Ornegin, tabii hululkun ilke-
lerinden bir tanesi wherkesin hukuk kargisinda egit olmasmdirn
tikemizde bu ilke gerceklestirildigi icin, Tirk hukukunun mo-
dern ve deperli oldugunu soyleyebiliriz. Gergekten Mideni Kanu-
numuz 8 inci maddesinde; :

«Her insanin hak yetenegi vardir.
Béylece biitiin insanlar, kantn sinirlan icinde, hak-
lara ve borclara yetenekli okmada egittir.»

demekle «hak yetenegi» agundan bitin inganlar1 yag, cinsiyet,
wk, din, dil, milliyet vs. gibi ayinm yapmaksizin e § i t say-
maktadir, Yine aile hukukunda «bosanma davasl ~agmak hak-
Ki» kari ve kocaya esit olarak tanndify glbi, miras hukukumuz-
da, mirascilik hakin acisindan da erkek-kadin farkina yer ve-
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rilmeyerek aym ziimredeki biitiin miras¢iiarin Ornegin, erkek ve -

kiz cocuklarin mirasa egit bicimde Katiimalam kabul edilmigtir,

Hukuk kurallatinin  degerlendirilmesinde, gereksinmeleri
kargllamayan meveut hikuk (de lege lata) karsisinda, olmas
gereken/arzu edilen hukuk (de lege ferenda) =zyirimi ofretide
yapiumaktadir. Ele alinan hukuk sorunu incelenirken, sne siirii-
len goriiglin yiirlirlikte olan hukuku mu s¢ikladig, yokss, arzi
edilen, olmasi gereken hukuka m1 yoneldigi konusuna dikiat
ediimelidir.



iKiNct BOLUM

HUKUKUN SISTEMI

§ 5 Ozel Hukuk - Kamu Hukuku Aymrmu

1. GENEL OLARAK

Hukukun sistemi demek, nitelikleri ve oOzellikleri agisindan
kigilerle —Xkigiler veya kisilerle— toplum arasinda fakin olan,
cesitli iliskilert diizenleyen hukuk kurallarimi bir tertibe, bir si-
ralamaya tabi tutmak demektir. Bu siralama, yani sistem &zel-
likle devlet esas alinarak yapilir; ciinkii bireyin devlet karjisin-
daki hukuki durumn degisik bir nitelik tasir: evvela, her dev-
lette bireylerin veya Gze! kuruluglarin esit esaslar icerisinde bir-
biriyle, yahut yine egit esaslar icerisinde devletle birtakum ilig-
kilerj vardir; buniar dzel hukuk diizenler. Ayrica, bunlarin dev-
letle bir de egit olmayan esaslar i¢erisinde baz iligkileri ve ge-
sitli devietlerin kemdi aralarinda birtakim iligkileri vardir ve
bunu da kamu hukuku dilzenler. Bbylece dlizenledigi iligkilerin
tiriine gore, hukuk mst.emlendimlmlg., bir swalamaya tabi tu-

tulmusgtur.

" Hukukun béyle kamu hukuku ve $zel hukuk diye ikiye ayml-
mast Roma hukukundan kaynaklanmaktadir. Corpus Juris Civi.
Jis'de jus privatum (6zel hukuk) ile jus publicum (kamu huku-
ku) ayimrmu yapilmg ve bu ayirmm giiniimiize kadar da slirmiig-
tiir. ' : '

Corpus Juris'te aynen soyle denmektedir :
«Jus publicum as statum rei Romanae spectat, jus
privatum ad singulorum utilitatem.

Kamu hukuku Roma devletine, ozel hukuk ise bi-
reylerin yararlarma iligkindir.»
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Hukukun diizenledigi iligkiler iki tirliidiir : bir taraftan bir-
birine esit olan bireyler arasindaki iligkiler vardiy, Ornedin,
ma] sahibi ile komgusu, alacakli ile beglu, kiraya veren ile kira-
¢1, satier ile alici, kan ile koca arasindaki iligkiler gibi. Bu gibi
iligkilere ait diizen ozel hukuku -olusturur. Diger taraftan bi-
reyler, varliklarim diizene koymak amaciyla birtakim kurulugla-
ra girerler, Bunlar birey iizerinde egemendirler. Bu kuruluglarm
en pliyGgi ve onemlisi deviettir. Fakat devlet by nitélikteki tek
kurulug defildir, Ornegin kent ve belediye de bdylé bir kurulug-
tur. Bu gibj kudret ve egemenlifi tagiyan kurumlarm yagantisi
ve vatandagin bunlara karst olan durumu ve iligkilerinin diizens
lenmesi kamu hukukunu olugturur.

Ozel hukuk iligkileri esas itibariyle vatandaglarn esitlik il-
kesine dayandifi halde,- kamu hukuku a]a:nmda bir iistlik -
asthk 111.5.1:131 goze carpmaktadir,

II. KAMU HUKUKUNUN CESITLI DALLARI
Kamu hukukuns giren alanlar a§la§1dg siralanmgtir :
1) Anayasa Hukuku :

Kamu huknkunun ¢zellikle en baginda devleti diizenleyen
Anayasa hukuku gelir. Tiitk Anayasa hukukunun temelini 1982
tarihli yeni Tirkiye Cumhuriyeti Angyasast olusturur. Modern, -
devletlerden ¢ofunun bdyle yazh anayasalam vardir. bmegin
Fransa, Almanya ve ltalya yazili anayasalara sahiptirier; hal-
buki Ingﬂter.e’nin bu anlamda yazih bir anayasasi yoktur.

Anayasa hukuku, devletin bigimini, yapisimi, organlarmnm
gorev ve yetkilerini, bunlarm birbirleriyle olan iligkilerini, kigi-
lerin temel hak ve Szgiirlitklerini diizenleyen hukuk kurallarimmn
tlinidtir,

2709 sayih yeni «Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi», bir bag-
langic ve yedi kisimdan olugmaktadir. .Birinej kistm «Gensl
Esaslars, ikinei kisim «Temel Hak ve Odeviers, iigiineii kisim
«Cumhuriyetin Temel Organlars, dordiineii kisum «Mali ve Eko-
nomik Hiikiimler», beginei kisim «Qesitli Hitkimler», altine: k-
sim «Gegici Hilkiimlers ve yedinei kisim «8on Hukumler» bagli-
gim tagr, -
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- Anayesammzin Temmel flkeleri 5'tir. Bumnlar sirasiyla :

1 — Ml Devlet flkesi,

2 -~ Demokratik Deviet Ilkesi,
3 — Laik Devlet Ilkesi,

4 — Sosyal Devlet Itkesi,

5 — Hukuk Devleti Ilkesi'dir.

Anayssa deviet organtarmm fige ayrrmigtir; bunlar Yasama
Orgam (Tiirkiye Blyiik Millet Meelisi), YViiritme Orgam (Cum-
hurbagkanm ve Bakanlar Kurulundan olusur) ve Yargi Orgam
(hagimsiz mahkemeler) dir, \ :

Yargl organinin yiksek mercileri olan ‘Yargitay, Damgtay,
Agkeri Yiksek Idare Mashkemesi, Askeri- Yargitay, Uyusmazhik
Mahkemesi, Rayigtay, Anayass Mahkemesi, Hakimler ve Savcilar
Yiiksek Kuruiu, Anayasada diizenlenmigtir. :

Ulkernizde yarg: tlrlerinin aywmimmna «Yarglama hukuku»
hahsinde yer verilmisgtir,

2) 1dare Hukuku:

e,

idare hukuku, devlet idaresinin tegkilat ve 1§1ey1§mx kigile-
rin idare ile iliski ve uyusmazliklurim, kamu hizmetlerinin go6-
rillmesinl ditzenler. idare hukukunda, ona iligkin kurallan kap-
sayan genel bir Xxaynak, bir kanun mevcut degildir. Ciinkii bdyle
bir kaynaklagtirma, yani kanuniagtirma, kamu hizmetinin yapi-
s ve idare hukukunun karakterine uygun diismemekiedir.
Idare hukuku, yarg: karariyle olaydan olaya olugan bir hukuk
dah nitelifini tagir,

'3) Ceza Hukuku :

Cezg. hukuku, suc sayilan eylemleri saptayan, bunlan igle-
yenlere, yani hukuk diizénini bezanlara uygulanacak cezalan in-
celeyen ve suglan Onleme t;Larelermi arayan, kamu hukukuna
giren bir hukuk dahdir.

Ceza, hukukumuzun temel kaynaﬁlm 1926 tarnhll «Tiirk Ceza
Kanunu» olugturur,
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4) Yargilama Hukuku :

Bu hukuk dal, devletin kendi organlarl olan yarg: vasita-
siyle gorevini yiiritlirken takip edecegi yontem1 saptar ve d’li-
zenler,

_ Ulkemizde yarg: tiirleri dorde ayrihr :

(aa) Anayasa Yargisi:

Anayasa Mehkemesinin bu sifatla bakiigy igler ile Ylice Di-
van sifatiyle gordiigii islerdeki faaliyetlerini kapsayan yargi ti-
ridir, Bu dalda Anayasa Mahkemesi, kanunlarin, kanun hik-
miinde kararnamelerin ve Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Ietiizii-
giiniin bigim ve esas agsindan, Anayasa defisikliklerinin sadecs
bi¢im agisindan Anayasa uygunlugunu denetleyen, Cumhurbag-
kant, Bakanlar Kurulu iyelerini, Anayasa Mahkemesi, Yargitay,
Danigtay, Askeri Yargitay, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi bag-
kan ve fyelerini, bagsaveilarm, Cumhuriyet Bassaveivekilini,
Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu ile Sayistay Bagksan ve iiye-
lerini gorevieriyle ilgili suglardan dolay1 Yiice Divan sifatiyle
yargillayan ve Anayasa ile verilen difer gbrevieri yerine getiren
bir yliksek yarg) organiir (AY. mad. 148).

(bb) Idari Yarm:

Idare Mihkemeleri, Vergi Mahkemeteri, Bolge Idare Mahke- -
meleri ve Damgtay olmak iizere dorde ayrilir. Idare Mahkeme-
leri, genel idari yargi alanmnda ilk derece (hiikiim) mahkeme-~
leridir. Kanunlarla bagka yargi yerlerinin gdrev alamng girme-
yen, ilk derece mahkemesi olarak Danigtayin ve Askeri Yitksek
Idare Mahkemesinin gorev alan: disinda kalan biitiin idari uyus-
mazliklara kars agilacak «iptal» ve «tam yargi» davalarim: ka-
rara baglar. Vergi mahkemeleri, kanunlarla bagka yarg: yerle-

rinin gérev alanina girmeyen vergi uyugmeazliklariyle jlgili da- =

valan karara baflar, Vergi mahkemeleri bir bagkan ve iki iiye-
den olugur, Bu mahkemeler kural olarak vergi uyugmazhiklarin
kurul halinde toplanarak karara baglar, Ancak, vergi mahkeme-

leri kazanclar: gotlirti ustilde belirlenen yitkiimlillerin ve dere-

celerinin saptanmasina iliskin “iglemleri ve toplamu yetmis beg
bin lirayl agmayan vergi uyusmazliklarmu tek yargicla karara

- baglar. Vergi mahkemelerinin kurul halinde verdikleri kararlara
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kargt Dammstaya, tek yargicla verdikleri kararlara karst Bolge
idare Mahkemesine bagvarulur., Bolge Idare Mabkemelerinin

gbrevi, idare ve vergi mahkemelerinin tek yargigla verdigi ka-

rarlara kargt yapilan itirazlar ile idare ve vergi mahkemeleri ara-
smda ¢ikacak gérev ve yetki uyustnazhiklarini inceleyerek kesin
karara baglamakir, ' ‘

Danigtay, genel idari yarg: alanindaki yilksek idare mahke-
mesidir.Damigtay, idari mahkemeler tamafindan verilen ve kanu-
nun baska bir idari yarg:t organina birakimadifi karar ve hii-

- kiimlerin son inceleme merciidlr. Kanunla gisterilen belli dava-

lara da ilk ve son derece mahkemesi olarak bakar (AY. mad.

155/1). Damgtay itk derece mahkemesi olarak 2575 sayih Danis-

tay Kanuminda gosterilen alanlards agillan iptal ve tam yargi da-
valarinl dogrudan dofruya ve kesih olarak kamra baglar. Da-
mstay temyiz mercei olarak da ilk derece idare mahkemeleri ile
vergi mahkemeleri tarafindan nihii olarak verilmig olan ve bdl-
ge idare mahkemelerine itiraz yoluyla gdtiiriilemeyen kararlar:
inceleyerek cOziimler, Ayrica Damgtay, idari yargi yerleri ara-
sinda, ¢ikan gérev ve yetki uyusmazhkianm coziime baglar ve
idari yargl alaninda ictihaflar arasinda ¢ikan geligkileri gide-
recek ictihadi birlegtirme kararlan alr,

(cc) Askeri Yargi:

Asgkeri mahkemelerin askeri ceza hukuku alamndaki yargi-
sal faaliyetleri ile agker kigileri ilgilemdiren ve askeri hizmete
iligkin bulunan idari iglem ve eylemlerden dogan uyugmagliklar
¢heimler, Asker] yargy kendi icinde «askeri ceza yargis» ve
«askeri idari yargi» olmak fizere tki yargn tiiriine ayrlr, Askeri
ceza, yarglsl, askeri mahkemelerin askeri ceza hukuku alamndaki
yargisal fasliyetlerini olugiunrur, Askeri ceza yargisinda kontrol
nitelifinde bulunan Askeri Yargitay ver alir. Askeri jdari yarg,
asker kigileri ilgilendiren ve askeri hizmete iliskin bulunan ig.
lem ve eylemlerden dofan uyusmazhklan cdziimler. Askeri idari
yargida, yargmsal faaliyeti yiixliten yarg: yeri, bir ylksek yargl
orgam nitelifinde clan «Askeri Yilksek Idare Mahkemesi» dir.

(dd) Adli ¥Yarg::
Anayasa yargisi, jdari yarg:l ve askeri yargr disinda kalan
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yargisal faaliyetleri, adlive mahkemeleri tarafmdan yﬁrﬁtulmek- '

te olan yargi fa.ahyetlerml kapsar.

Adli yargimn, «ceza yargisi» ve <hukuk yargisi» olmok iize-

- re fki tiri vandir. Ceza yargisy, ceza msahkemelerinin ceza hu-
kuku alanmndaki yargwsal faallyetlerini kapsar, Hukuk yargisinin

konusunu, hukuk mahkemelerinin &zel hukuk alamndaki yar-

gisal faaliyetieri olugturuz.

Adli yargy, adliye maikemeleri tarafmdan yiriatilir. Ulke-
mizde mahkemeler birinei derecede hiikiim mahkemeleri ve ikin-
ci derecede kontrol mahkemesi (Yargitay) olarak iki derecelidir.

Cezg yargmsmda hiikiim mahkemejeri, suth ceda, asliye ceza
ve a@ir ceza mahkemeleridir. Hukuk yargisinda hiikiim mahke-
meleri, sulh hukuk ve aslive hukuk (ve asliye ticaret) mah-
kemeleridir, Bunlar genel mahkeme niteliginde olup, ayrica ¢zel
nitelikte mabkemeler de vardir; érnegin i§ mahkemeleri, tapula-
ma mahkemeleri gibi.

Yargitay adli yarg: alanindaki yitksek mabkemedir. Yargi-
tay adliye mahkemelerinden verilen Karar ve hilkiimlerin tem-
yiz yolu ile denetimini yapan bir kontrol mahkemesi oldugu gibi,
kanunlg, gosterilen belli davalars bakmakla yiikimli olun bir
ilk ve sbn derece (hitkkiim) mahkemesi niteligini de tagir.

Yargitayda onbes hukuk ve dokuz ceza dairesi vardir. Her
daire bir bagkin ve dort dyenin katilmasiyle toplanarak sali co-
gunlukla karar verir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu ve Yargiiay Ceza Genel Ku-
rulu, Yargitay dairelerinin bozma kararlarma kargt mahkeme-
lerce verilen israr (direnme) kararlarim inceleyerek karar verir.
‘Hukuk dairelerj arasinda veya ceza daireleri arasinda igtihat
uyusmazlhiklart bulunursa veya Yargitay dairelerinden biri yer-
lesmis i¢tihadindan dénmek isterse, benzer olaylarda birbirine
uymayan kararlar vermig bulunursa bunlan ictihatlarin birleg-
tirilmesi yoluyla kesin olarak karara haglar. Biiylik Genel Kurul,
Hukuk Genel Kuruiuhun henzer olaylarda birbirine aykin bi¢im-
de verdigi kararlar ile Ceza Genel Kurulunun yine benzer olay-
larda birbirine aykin olarak verdigi kararian ve Hukuk Genel
Kurulu ile Ceza Genel Kurulu; Hukuk Genel Kurulu ile bir hu-
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kuk dairesi; Hukuk Genel Kurulu ile bir ceza dairesi veya Ceza

_ Gene]l Rurulu ile bir ceza dairesi; Ceza Genel Kuruiu ile bir hu-

kuk dairesi veya bir hukuk daires] ile bir ceza dairesi arasindaki
igtihat uyumazhklarim gidermek ifizere (igtihadl birlegtirme ka-
rarlan) verir. Bu I¢tihad: Birlegtirme Karariari Resmi Gazete-
de yayimlanir ve benzer konularda Yargiay Dairelerini ve ad-
liye mahkemelerini baglar. '

Yafgllam Hukukuna, adli yargiya dahil mahkemelerin yar-
gsal istemleri dahildir, Bu yargilama hukukuna giren aly dallar
aoyledlr

a) Hakuk Yargilama Usulii Hukuku :

Baghca. kaynagina 1927 tarihli «Hukuk Usulii Muhskemeleri
Kanunu» olugturur.

b) Ceza Yargiiama Usulii Hukuku :

Baghea kaynagim 1929 tarthli «Ceza, Muhakemeler] Usulil
Kanunu» olugturur. .

¢) 1lera iflas Hukuku :

fcra hukuk, dwel hukuk nlaninds baggésteren uyusmaziik-
lar bir sonucs baglamakla gérevli bulunan yargy organlarimn
vermig olduklar hiikiimlerin gerektifinde Devlet organlan vasi-
tasiyle zorla yerine getirilmesi yontemlerini ve bu konudaki yet-

kili organlar dizenler. Iflds hukuku ise, ifldsa tabi olan kigiler

hakkinda uygulanan {ezel bir takip yontemini diizenler.
ifera iflas hukukumuzun bashea kaynagm, 1932 tarihii ie-
ra ve fflas Kanunu» ojugturur.

5) Devietler Genel Hukuka ;

Bu hukuk, devletin difer devietlerle ve uluslararasy kurulug-
larin birbirleriyle olan iligkilerini diizenler., Kaynaklari, andias-
maiar, ujuslararasi gelenek, uluslararas: mahkeme kararlarn ve
dokirindir, Anayasanmzin 90 mec1 maddesinin beginci fikras,, usu-

Hukukun "Temel flkelerj — 2
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lilne gbre ylrirlige konulmug uluslararas1 amdlagmalarm kanun

- hiilkmiinde oldugunu belirttifine gére, onaylanmig uluslararas:

andlagmalar yazili bir hukuk kutali say:malidir,

6) i§ Hukulku :

15 hukuku isci ile isaveren arasrndaki Ilnsﬂtileri diizenleyen
huXuk kuraliarindan olugan hukuk dabwiir, Bugilin yazarlar bu
hukuk dalmm kamu veya &zel hukuka girmesi konusunu tartig-
maktadirler. Ancik bu hukuk dalinin niteligi gerefi artik Gzel

‘hukvktan kamu hukukuna dogru kaydiy éne siirlilebilir, Is hu-

kukumuzun belli bagl: kaynaklar 1983 tarihinde bazi hitkiimleri
degigtirilen 1971 tarihli «Is Kanunur, 1983 tarihli «Sendikalar
Rununur ve aym tarihili «Toplu I Soziegsmesi, Grev ve L:oﬂcavt
Kanunus dur,

III. OZEL HUKUKUN CESITL! DALLARI

(’jze; hukuk dalina medeni hukuk, ticaret hukuku ve dev.
letler hususi hukuku dahildir,

1) Medeni Hukuk :

Medeni hukuk, hukuk acisindan egif olan (gercek ve tiizel)
kigilerin hukuk agsindan dnem tagryan her tirld toplumsal ve
ekonomik iligkilerini diizenleyen hukuk dalidir, Medeni hukuk,
Ozel hukukun en dnemli ve geniy alamni olugiurur. Bu nedenle
medeni hukuk ve dzel hukuk deyimleri bazan ey anlamda kulla-
nilmaktadir, Almanca «biirgeriiches Recht», Fransizea «droit ci-
vil», Italyanca «diritto civiler, ve Ingilizee «civil law» kavrami-
na, dilimizde «Medeni Hukuk» denilmektedir. Fakat bu deyim-
ler kapsadiklar: anlam: tam olarak ifade etmekten uzaktir, Bun-
larm hepsi 14tin kdkenli olup «jus clvile» deyiminden gelir, «Jus
civie» aslmda Roma vatandagi «civis Romanuss i¢in yiirlirlikte
olan hukuku belirtivordu. Tam olarak gevirisi «vatandag mede-
ni hukuku» demektir. Daha sonra, orta ¢afidan baslayarak bii-
tiin Roma hukukuna «fus civile» denildi, Bizans imparatorilarn-
dan Justiniamus’un VI, asirda Istanbul'da hazirlattifi Roma hu-
kukunun killiyatina sonralan «Corpus Juris Civilis» adi veril-
di. «Jus civiler, cagimizda hald Roma hukukunun toplu biitini
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olarak adlandinimaktadir, Roma hukuku bagh bagina ozel hu-
kuktan ibaret olmamakla beraber, onda é6zel hukuk niteligi is-
tiindd. Iste bu sekilde, «droit civil, birgerliches Recht, jus ei-

- vile» kelimeleri 6zel hukuka egemen oldu. Buna uygun olarak

da modern dzel hukuk kanunlarmz Medeni Kanun adh verildi.
Ulkemizde bugiinkii medeni hukukun kaynafi, 17 Subat 1926
tarihinde Tirkiye Bliyilk Millet Meclisince kabul edilip 4 Ekim
1926'dy yiirirltige giren Tiirk Medeni Kanunudur. Buna aym ta-
rihte yliriirlige giren Bor¢lar Kanunu da dshiMdir.

2) Ticaret Hukukwn ;

Ozel hukukun bagks bir kolu olan ticaret hukuku da bir
tir medeni hukuktur, diyen yazarlar vardir. Gergekten Tiirk Ti-
caret Kanununun 1 ineci maddesinde «Tiirk Ticaret Kanunu, Me-
deni Kanunun ayrilmaz bir pargasidirs denildigi gibhi Borglar
Kanunumuzun 544 tncii maddesi «bu kanunun, Medeni Kanu-
nun biitlinleyicisi» oldugunu belirtmigtir,

Ticaret hukuku bireylerin gimbitk yasant: iligkilerinden bir
kismimi, yani ticari yagant: iligkilerini diizenler, Ekonomilk yagan-
tinm ilerlemesi ve ticari iligkilerin son derece geniglemesi, bun-
lar1 dtizenleyen hususi kurajlarin giderek, ozellikle toreler yolu
ile geligmesini ve boylece dzel hukukun icinde ayr bir yer kap-
layan ticaret hukukunu olusturur,

Ukcemizde bugiinkii ticaret hukukunun temeli 1956 tarihii
Turk Ticaret Kanunudur, Ticaret hukuku, ticari igletme huku-
ku, girketler hukuku, kiymstli evrak hukuku, deniz ticareti hu-
kuku ve sigorta hukuku boliimlerine ayrr.

3) Devletler Ozel Hukuku :

Bu hukuk, &zellikle cesitli devletlerin ozel hukuks iligkin
kanunlan arasmdaki catigmalari (kanunlar catismasy); vatan-
daghik ve yabancilarin hukuki durumiarina iliskin sorunlan dii-
Zenleyen bir hukuk koludur. Bu hukuk dalinin temelini de her
devlet tarafindan kenulan kurallar (Vatandashik Kanunlarl) ve
devletler arasinda bu konuda yapilan andlagmalar olugturur,
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Ozel hukuk ile kamu hukuku arasindaki ayinm kati olmayip
devaml; bir defigme halindedir. '

Bu iki hukuk dalim: gematik olarak belirtelim :-

Sekil: 1.

ROZANN

Anayass : _
Hadealcc: ‘T Mo
dare .
Devletler _ Genel-
Hudtukm
Ceza Hukulu Yargilaoo N

' l GZEL MUKV |

h 4

Medent ; Ticaret  Devietlex
Hualouk ' . Huloukm Ozel  Hulukn




CCUNCU BOLUM
HUKUKUN KAYNAKLARI

§ 6. Hukukta Kaynak Kavrann
L GENEL OLARAK KAYNAK KAVRAMI

Hukukda kaynak deyimi ¢esitli anlamde kullarlmaktadir,
Bir anlamda hukuk kaynafl, hukuk kurallanm olasturan giicle-
Y belirtir. Bunlara hukukun yaraticn kayhaklar: denilir. Bu da
cesitli ilkelerin yapilam ve organizasyonlarms gore degisir, Ul
kemizde, T.B.M.M. bu anlamda bir hukuk kaynagidir,

Diger bir anlamda hukuk kayoaf deyimi hukukun meyda-
ny ckbign ve ylirtirlikie bulundufu zaman aldif: biclm anla-

. mma kullanilir, buna da hukukun yiirtirlik kayneXlar: denilir.

Daha dogrusu bunlara hukukun belirme bicimleri ad1 da veri.
lebilir. Hukukun bu snlamdalki bicimsel kaynag iigtilr : Kanun,
tire hukuku, yargi karartar ve dgreti.

Bagka bir anlam olarak da kaynak hukuki malzeme ve alet-
lerini sistematik olarak arastirma karsihfinda kullamimakta-
dir, Bu anlamda bunlar mevzu hukuk kaynaklari, yargl organ-
lan karariar ve kuramsal kaynaklar olarak iice ayrilir,

II. HUKUKUN YURURLUK KAYNAKLARI

Hukukun hicimsel kaynaklanm (hukuk kaynaklarmmn bu-
glink{i durumunu belirieyen goériiniim) kendi i¢inde ikiM bir ayi*
nma tabi tutabiliriz :
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{a) yazmli kaynaklar,
(b} yazli olmayan kaynaklar.

1. Yazih Kaynaklar: | f

Bunlar kural olarak, bir {ilkenin yetkili organlan tarafindan -
konulmug ve «mevzuaty denilen uygulamadaki hukuku olugturan
kurallay Witintidir,

Yazih kaynaklar, kanunlar, kanun hiikmiinde kararname-
Ier, tiziikler ve yonetmeliklerden olusur.

A) Kanunlar:

Kanun, Anayasanmn yetkili kildifi omgan tarafmdan yazh
bir bicimde, genel, siirekli ve soyut olma nitelifini tagiyan hu-
kuk kurallaridir, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas) yetkili organ
olarak «yasama organ»m yalnizca ve mutlak olarak «Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisini» gistermistir (AY, mad.- 7). TBMM.
ise, milletce genel oyla secilen 400 milletvekilinden kurulur (A.Y.
mad. 75). .

T.B.MMde, meclis tiyeleri ile Bakanlar Kurulu fiyelerl ka-
nun teklifinde bulunma yetkisine sahiptirler, Milletvekillerinin
sundugu kanun projelerine «kanun teklifi», Bakanlar Kurula'-
nun haznriayarak meclise sundugu kanun projelerine ise «kanun
tasarigy, adi verilir. Bir kanun tasan veya teklifinin gomigiil-
mesing ilk defs ijlgili komisyonlarda baglanir; buradan gegen
metin, Meclis Genel Kuruluna sunulur ve oylanarak kanun nite-
lifini kazanir, Bunlar, Cumhurbagkaninea ya onbes gin iginde
yayumlanir, ya da bir deha goriiglilmek tizere (bu husustaki ge-
rekcesiyle beraber) aym sire i¢inde T.B.MM/’ne geri gonderi-
lir. Ancak, Cumnhurbaskanunn biitce kanuntarim geri ginderme
yetkisi yoktur. Yeniden goriigiilen kanun, T.B.M.M.nce aynen
benimsenirse Cumhurbagkammnea yaymmianir. Ancak uzerinde
bir degigiklik yapilirsa Cumhurbagkaninm, degigtirilen kanunu
tekrar meclis’e ginderme yetkisi vardir (A.Y. mad. 89).

Ranunlatin «genel »olma niteligi ile kastedilen, kanunun
belirli bir kist veya olay: degil, aym durumda buluna.n hiitin
kisiteri ve aym nitelikteki biitlin olaylan kapsamassdir,

Kanunlarin «siireklin olmasi ise, yiirtirlige girdikleri tarih- .
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ten itibaren kapsamina giren kigi ve olaylara her zaman uygu-
lanmas) demektir; ancak tabiidir ki, gerektifinde ve belirli pro-
sediir dahilinde kanunlarin yitrtiriikten kaldiriimas: imkém sii-
reklilik nitelifini ortadan kaldirmaz,

Ranunlarm «soyutlugunu», belirli fikeler koymasinda ve -
bunlari somut olaylann ézelliklerine uygulanmas: gerekliligi . ile
acikklayabiliriz, '

Streklilik nitelifinin bir istisnas: biitge kanuniarrdir. Bun-
lar bir yillik siire igin ¢rkanlir ve bu sitre gegtikten sonra ye-
rinj yeni biitce kanununuz birakir. Difer bhir istisnast ise Ulus-
lararasi Andlagmalardir; bunlar da kanun nitelizindedir ve Ana-
yasamiza gore Tirkiye Cumhuriyeti adina yabanc) devletlerle
Ve unluslamrasi kurulusglarla yapilan. andlagmalar, T.B.M.M.'nce
diger bir kanunia onaylanmasima kadar yirirkikte sayilacak,
bu olay sagianamazsa yiriirliikkten kalfikacaktr,

Kanunlarm yayimlanmes: Resmi Gazetede yapiir. T.B.M.M.
nee kabul edilen kanun Resmi Gazetede yayimlanmadikea kimseyi

‘baflamaz, Kenunlarin ne zaman yurirliife girecegi kanunlarin

yurirlik maddesince gosterilir. Sayet gosterilmemigse, Kanun,
Resmi Gazete yayimin: izleyen glinden itibaren 45 giin sonra yu-
rurliife girer (Kanunlamn ve nizamnamelerin suret: negir ve
ilam ve mer’iyet tarihi hakkindaki 28 Mayis 1928 tarih ve 13232
sayii kanun, mad. 3).

Yirirlige giren kanunlar gesitli bigimlerde yiiriirlitkien ka)-
karlar, :

(a) Acikca Kaldirma ;

Kanun koyueu, bir kanunun yiirdrlifkte kulacaf siireyi acik-
¢a belirtebilir, Bu durumda stirenin dolmasi veya belirli hir ta-
rihe ulagilmakls katun, herhangi bir iglem yapmaya gerek kal-
madan yiiriirlidkten katkar, '

Anayasa mahkemesi, Anayasaya aykirilik nedeni ile kanunu
tim olarak veya bazi mraddelerini iptal edebilir (AY. mad, 148,
150}. '

Sonradan ylirtirliige giren kanun, agikca kendisinden once
¢lkarimis bulunan bir kanunu veya belli maddelerini yiriirliik-
ten kaldirabilir. '
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(b) Ustii Kapah Kaldirma :

Sonradan kaldinlan kanun kendisinden énce ¢iknmig olan
kanunu veya bazi hiikiimlerini iistit kapali bir bigimde ylriirliik- -
ten kaldirabilir. Genel olarak, yeni ¢ikkan kanuna aykir olan eski
kanuniarin hikimlerinin kalktif jlke olarak kabul edilmektedir.

 Onceki ve sonraki kanunlarm her ikisinin genel nitelikte
olmast halinde ,sonmaki kanun onceki kanunun kendisine ayki-
1 olan hiikiimlerini yururkikten kaldirir.

Onceki kanun genel, sonraki kanun dzel ise, sonraki kanun
kendi alamina giren konularda, genel kanunu yirirlikien kel
dinr (lex specialis derogat lex gemeralis). )

Oncekj kanun ozel, sonraki kanun genel nitelikte ise, yeni
olan gene] kanun, 6zel olan eski kanunu yiirirlikten kaldiramaz.

Oneeki kanun yshut sonraki kanun belirlenirken, kanunun
yiiriirliige girls tarihine bekmak gerekir. Anayase mahkemesi de
bir kararmmda bu goériisii benimsemigtir, Ancak bu konuda iki
ayr1 gorig daha vardir. Bu goriiglerden biri énceki kanun yahut
sonraki kanunu belirlerken kanunun yasama orgam tarafindan
kabul edildigi tarihin esas alimmeas: gerektifini éne siirer. Diger
bir goriig ise, kanunun Cumhurbagkani tarafindan yaymlanmak
fizere imzalandify tarihin esas alinmas1 gerektifini belirtir.

(¢) Kanunun Konusu:

1982 tarihli Anayasaya gére, yasama organimn kanun yap.
ma yetkisi, konu yoninden simirlandiriimamigtir. Anayasays ay-
kiri olmamak sartiyle kanun koyucu, kanunum konusunu ser-
bestoe belirleyebilir, Ancak yasama organmun takdir yetkisi si-
nirsiz defildir. Kanunlann Anayasa hitkimlerine, Anayssann
temel ilkelerine, séz ve Gzline uygun olmasi gerekir, |

(d) Kammun Geriye Yiiriimemesi (Gecmise Etkili
Olmamasi) Ilkesi:

Kura] olarak, hichbir kanun, ¢karildify tarihten dnceki olay-
lara uygulanamaz, Bu kural hukuk diizenini ve hukuki giive-
ni saflayan cok émemli bir kuraldir. Clinkii bir lilkede hireyler
kendi hareket ve islemlerini kanunda belirlenmis olan kurallara
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gore ayarlarlar. Kanunlarin gegmise etkili olmasi, hukuk gi-
venligi ile bagdagmaz. Kisi bugiin yapti§y bir isten doly: yarin
ctkacak bir kanunia ceza gdrecegini duigtiniirse, veya bugun yap.
tig1 bir islemden elde edecei kazanci yarn ¢ikacak bir kanun-
la kayip edecegini diigiinlirse hukuka olan glivenini yitirir,

Bu kural, ideal hukuk kurallarma bir drnek tegkil eder.
Citnkii bir kimsenin, islendigi zaman sug olmayan bir eylemin-
deni dolay1 sonradan ¢ikan bir kanunla sorumlu tutulmasi ve
mahk(m edilmesi adalet duygusuna ve sonu¢ olarak ideal hu-
kuka aylardir, Ancak bu kurahn mutlak olarak uy‘gulamnasx
baz: sakincalar dofurabilir. Bu nedénle haz durumlarda yeni
kanun, eski kanun doénemindeki olay ve iligkilere -uygulanabi-
lir, Buna kanunlarm geemige etkisi, yahut kanunlarin geriye
yiiriimesi denir. Ancak bu haller istisnai ve belirlidir.

(¢) Kanuniann Geriye Yiiriimesi :

aa — Kazamlms Bir Hakkm Bulummamas :

Kazanilmis hak, hak sahibinin, bitin sonuglarnyla kazan-
mig oldugu haktwr. Kanunlarin geriye yiriimemesi kural, kaza-
mimig hak esasina dayamr. Daha dnce bireylerin eski kanuna oh-
re biititn sonuclar: ile kazanmg oldufu haklar artik onlann ka-
zanilmis hakk: sayidin icin, yeni ¢ikan kanun gikarldifl ta--
rihten geriye dofru yiiriiyerek bu kazamimig haklar cifneye-
mez. Su halde kazamimig bir hak dofmugsa o zaman ana kural,
yani kanunlarin geriye ylirlimemesi jtkesi gegerlidir.

Sayet ortada kazaminng hak olmaylp sadece beklenen hak
varsa 0 Zaman kanun ge¢mise efkill olur.

Beklenen hak, hak sahibinin biitiin sonuglarlyla kazanmayp
gelmesini {mit ettigi, bekledigi haktrr. Ornefin, Tirk Medent
Kanununun yiirirlige girdigi tarihten once eski kanuna gbre
evlenmis olanlar bu haklan kazandiklar halde, bu devrede ta-
raflar evlenmenin biitiin islemlerini énceden hazirlamg ve bitir-
mig olsalar bile, sayet islemi tamamlamamuglarsa Tiirk Medent
Kanunu yliriiriige girdikten sonra ancak yeni Medeni Kanuna
gbre evienebilirler. Ciinkii bunlar yeni kanun cikmadan evvel
evienmeden dofan haklar: biitin sonuclariyla biritkte kazanma-
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miy olduklarindan bu haklar onlar igin kozamlms degil, bekle-

. nen hak niteligini tagimaktadir ve bu mnedenle de yeni kanun
hiklimlerine tabidir (684 sayili Kanunu Medeninin sureti mer’j-
yet ve gekli tatbiki hakkinda Kanun diger adiyia, Tatbikat Ka-
nunu, mad. 4). _ :

bb — Kamu Diizenime ve Genel Ahlika Aykrllik :

Eski kanun yiiriirliikte jken oma gore kazamimig hak olug-
turan bir hakkm kullanilmas: sonre ¢ikan bir Ranun tarafindan
kamu diizenine veya genel ahlaka aykin sayiimassa, kazanilmig
hak ilkesi uygulammaz ve yeni ¢ikan kanun eski olaylara da
uygulamir. Ornefin, yeni Borclar Kanununun getirdifl, «hiz-
met s6zlegmesinin on yil1 gecen kismu is¢ivi baflamazs kurah,
kamu diizeninj ilgilendiren bir kural oldugund:n, eski htkuk
déneminde yaplmig olan sizlesmelere de uygulanir (Tatbikat
Kanunu mad. 2).

€C — i§fendikten Sonra, Yapitan Kanuna Gare
Suc Sayiimayan Eylemler :

Tirk Ceza Kanununi gére (mad, 2), diin sug teski]l eden
bir eylem iglenir ve bugin bir kahun ctkarak bu eylemin sug
niteliging ortadan kaldirirsa, bu eyleme, islendifi zamanki ka-
nun degil, bugiinkii kanun uygulamt.

dd -— Ayrica yargilama hukukunu diizenleyen kanunlar da
kural olarak geriye ylriir (H UMK, 578/1). Ornegin, yeni kanun
yurirlige girmeden once acimis olan davalara, kural olarek,
yeni kanun hiiklimleri uygulanir,

B) Kanun Hiikmiinde Kararnameler :

Kanun hiikmiinde kararnameler, T.BM M. 'nin bir kanunla
yetki vermesi iizerine Bakanlar Kurulu tarafmdan belli konu-
larda ¢itarilan yazih hwkuk kurallaridir. Bunlar kanunlar gibi
Resmi Gazete'de yayrmlanarak yliriirliife girer.

1982 Anayasasimn 91 inci maddesi Bakanlar Kuriluna belli
konularda Kanun Hiikkminde Kararname crkarmak yetkisi ver-
mistir. Anayasamn ikinei kismmin, birinei ve ikinei béliimle-
Tinde yer alan teme) haklari ve Sdevieri fle dordiineit béliimde
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yer alan siyasi haklar ve Gdevler kanun hiilkmiinde karamame-
lerle diizenlenemez. Bu nedenle, kanun hikmiihde kararname-
nin diizenlenecedi konunun bunlar dnsmda bir konu olmas1 ge-

 rekir,

Yetki veren kanunda cikarnlacak kanun hitkmiinde karar-
namelerin, amacl, kapsami, ilkeleri ve yetkiyi kullanma siirele-
rinin agikea belirtilmesi sarttir (A.Y. mad. 91/11).

Kanun hitkmiinde kararnameler, Resmi Gazete'de yaym-
landiklarn glm yiiriirlige girerler. Ancak, kararnamede yirirliik
tarthi olarak daha sonraki bir tarih de gosterilebilir (A.Y. mad.
91/1V). Kanun hiikmiinde kararmmameler vayimlandiklar tarihte
T.B.M.M. ne sunulurlar. Yayimlandiklan giin Biiyiik Millet Mec-
lisine sunulamayan kararnameler bu tarihte; T.B.M.M.'nce ka-
bul edilmeyenler de red Rarammn EResmi Gazete’'de yayimlan-
dign taribte yiriirlikiten kalkarlar (A.Y. mad. 91/Son fikra),

C) Tiiziikler :
TitziiXler Anmayasamn 115 nci maddési uyarihesa, kanunlarn
uygulanmasm gdstermek veya kanunun emrettigi isleri belirg-

mek fizere kanuna aykiri olmamak ve Danigtayin incelemesinden-
gecirilmek kogsuluyla Bakamlar Kurulu tarafmdan ¢ikarnbr,

Tiiziikler, Cumhurba@kamnca - imzalanir ve kanunlar gibi
yayimlanir,
D) Yonetmelikler:

Yonetmelik kendi goérev alanlarmm ilgilendiren Kanun ve
Tiziiklerin uygulanmalar: hakkinds Bakanliklar veva Kamu Ti-
zel Kisileri tarafindan cikartilir, Yonetmelikler hem kanuna hem
de tliziife ayki olamazlar.

Yénetmelikler de, aynen kanuniar, kanun hikmiinde karar.
nameler ve tiiziikler gibj Resmi Gazete'de yayimlamriar.
E) Ic¢tihads Birlestirme Kararlan :

Yargitayin ictihadi birlegtirme kararlari da hukukun yazili
kiaymaklanndandir, Bu el kitalbinmn 16 ve 17 inci sahifelerinde
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belirtilen durumlarda verilen bu kararlar Yargitayin en énemli
gorevlerinden birini; blitiin yurtta kanunlarn ayni bi¢imde uy-
gulanmasmm saglamak olusturur. ictihad: birlegtirme kararier
bir davay: sonuglandirmakla ilgili degildir, Cofu zaman, bir
ilkeyi ortaya koyarlar, ve bu acidan ilke karar niteligini tagu-
lar. Bu nedenle Yargitay Ozet Daire Kararlan bagks davalarda

hukuk agismdan yargier baBlamiazken, Igtihadi Birlestirme Ka-

rarlar benzer hukuki konularda Yargitay dalrelemn ve yargl or-
ganlarim/mahkemeleri baglar.

Bu baghhk ictinadi bxrlegtmne kararmm yenl bir igtihad:
birlegtirme karari ile veya yeni bir kanunia etiisiz birakiimasina
kadar devam eder. I¢tihadi birlestirme karariarinin by tzellik-
lerinden dolayl, ictihadi biriegtirme kararlarinin niteligini agik-
¢a belirten ozetinin, kararin verilmesini izleyen en kisa zaman-
da Yiksek Haklmler Kuruluna ve Adalet Bakanlifma bildiril-

-mesj gerekir, Yiksek Hakimler Kurulu ve Adalet Bakamlh¥ bii-

tin yarg1 organiarma ve Cumhuriyet Savcihklarina bu karan
en kisa zaman i¢inde duyurur (Yargitay Kanunu, mad. 20/30n
fikra).

Yargrtay ictihadi birlegtitme Kararlan baflayicr glicte yeni
bir hukuk kaidesi olugturduklart jgin hukuk agisindan yazih
kaynak nitelifinj tagwrlar, Ictihadi birlestirme kararlan kanun-
lar gibi Resmi Gazete'de yayimlanir,

Ictinacdi Birlestirme Karan dindaki karariar, yargict bag-
lamnz ise de hakim, ilke karari nitelifindeki difer kararlardan,
Medent Kanunun birinei maddesinin son fikrasi uyarinca veya
kanun bogluunu doldururken yararlanacaktir. Yargie, bir ko-
nuda yerlesmis, benimsenmis bir igtihattan farkh bir karar ver-
mek istedifi zaman bunu kékli gerekeelere dayandirmak zorun-
dadar,
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1984'de Yayinlanms ikt Tetihady Birlestirme Karan Ornek
Olarak Aynen Aktariimistir

E. No.. 1983/3
- K. No.: 1984/1
K. T.. 25.1.1884

L i — —— A — p—

OZET : Istisna sozlesmesinin bir tiivii olan ingaat
sizlegmelerinde miiteahhidin kendi kusuruyla ist mu-
ayyen zamanda bitirmeyerek temerriide dilsmesi ne-
deniyle sozlegmenijn is sahibi tarafimdan feshi halinde,
uyusmazhifm kural olarak Borclar Kanunumun 106-
108. maddelerj hiikiimleri g¢ercevesinde goziimlenmesi
gerekir, Ancak, olaym mitelifi ve Gzellifinin hakh gés-
terdifi duruiniarda, Medeni Kanunun 2. maddesi hiik-
mil gizetilerek sOzlesmienin feshi ileriye etkili sonug
dofurur, . '

Borclar Kanununun 360, maddesinin. son fikrasindaki «—ya-
Pitan sey is sahibinin arsas: lzerine yapllims olup da mahiyeti
itibariyle ref'i ve kal'i fazla bir zarar mucip ise, iy sahibi ancak
kinei fikra mucibince iglerm yapar—s» hiikmiiniin (miiteahhidin
kusuruyla temeriide digmesi halinde) uygulanmasi konusunda
Yargray Hukuk Genel Kurulunun 6/10/1982 glinlii ve 1982/15-
358 Esas, 1082/817 Karar sayth karar: ile Onbeginci Hukuk Dai-
resi karariann arasinda igtihat uyusmazlifi meydana gelmesi
nedeniyle igtihatlarm birlestirilimesi Onbesinci Hukuk Dairesi
Bagkanhfmin 26/4/1983 giin ve 1983/54 sayili yazsiyla (bu ko-
nudaki Daire kararma dayamlarak) istenilmis olmakla; Yarg:-
tay Ictihad: Biriegtirme Biiyilkk Genel Kurulwnda, kararlar ara-

- sinda ictihat uyusmaziifinm varbfi kabul edilerek igin esasm

goriguldi :

1 — Kararlar arasindaki iciihat uyusmazh@l, ingzat sozleg-
melerinde miteahhidin teslim glininde yapiyn bitirmeyerek ku-
suruyla temerrtide diigmesi halinde, olaym niteligi ve dzellifinin
hakh gosterdigi durumlarda; Bor¢lar Kanununun 360, maddesi-
nin kiyas yoluyla uygulanip uygulanamayacaginda toplanmakta-
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dir. Onbesinci Hukuk Dairesinin kararlarinda, bu hallerde, 360.

maddenin kiyas yoluyla uygulanacag kabul edilmektedir. Hu-
kuk Genel Kurulu kararmdsa, ise, mitteahhidin kusuruyla temer-
ride diigmesi durumunda uyugmazlifin yalnizes Borclar Kanu-

nunun 106-108. maddeleri hitkUmleri  uyarmeca c&aslimlenmesi,

360, meddenin Kkryasen uygu-la;lamlyacagz goritsii benimsenmig-

tir.

Raportdr fiyenin, konuya ve ayrica sorunun g¢oziimiine iilgkin
bilimse] gorigler hakkind:ki agiklamalar1 da dinledikten sonra,
agafrdaki gerekgelerle igtihat uyusmazlify giderilmigtir.

2 — Tam karglikh stzlesmelerden olan istisna sozlesmele-
rinde borglunun (miiteahhidin) kendi kusuruyla igi teslim gii-
ninde bitirmeyerek temerriide digmesinin hukuki sonuglan
hakkmda Borglar Kanununda deel bir hitkiim yer almamaikte-
dir, Genel hiikiimlerde (madde 106-108). tam karsiikl stzleg~
melerde borglunun temerrtidii diizenlenmistir, O halde, ortada
kanun boslugu yoktur ve Hukuk Genel Kurulu kararinda da be-
lirtildigi (izere, i¢tihad birlegtirmeye komu olaylarda uygulana-
cik kanun hikiimleri Bor¢lar Kanununun 106-108. maddeleri-
dir. Giinkd, bir konu hakkinda kanunda hi¢ hiikiim bulunma-
dif1 hallerde kanun boglufundan soz edilebilir. Olaya uygula-
napilecek kanun hitkiimleri bulunduguna gore, hékimin gérevi,
hergeyden énce bu hikkiimleri uygnlamaktir. Az énce belirtildigi
tizere, kiyas ycluyla kanun boglugunun doldurulmris), aneak ko-
nu hakkinda uygulanacak bir hiikmiin bulunmamas: halinde
miimkiindiir, (MK. m. 1).

Kusur, halinde iy sahihinin hakk: baghf: altinda diizenlenen
Borglar Kanunun 360. maddesi hiikkmii, kural olarak, bir eserin
istenen vasiflara uygun olarak meydana getirilmemesi (yani

isin  ayipli tamamlanmasi) hallerinde uygulanabilir. Inceleme’

konusu olaylarda ise, miiteahhidin feslim giininde yamy1 bitir-
memesi  ylizinden temerride disimesi ve yapiy kismen tamam-
Tamas1 s6z konusudur. Bu nedenlerle, uyusmazhk konusu olay-
larda 360. maddenin  dogrudam uygulanabilecegi yolundaki
glriis de benimsenmemigtir. '

Ote yandan, Borglar Kanununun 358. maddest geneliikle is
sahibinin stzlesineden erkén dbnebilmesi haline iligkindir. Bu
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nec_lehle, ictihad) birlestirmeye konu olayda 358 maddenin uy-
gulanabilecegini kabul etmek de miimkiin gériilmemigtir,

- 3 — A) Borglar Kanunumuzda. (ozellikle 106-108. madde-
lerde) borglunun kismi temerriidiinden ve bu hale uygulanicak
hiikiimlerden agrk¢a bahsedilmemektedir. Kugkusuz, bor¢lunun
kismi temerrivdii halinde de uygulanacak kanun hiikiimlerd 106-
108. maddeler olacakiir: Ancak, 108, maddenin birincei fikrasmda
«—--gikitten riicu eden alacaklinin, tediye eyledigi seyi istindat ede--
bilecegi—» belirtildigi halde, bor¢lunun kwmi ifasmn karsithidi-
nin iadesi hakkmnda kanunda bir agklk bulunmamaktadir, O
halde, bu yonden kanummn yorumlanmas: ve mevcut «kanun ici»
boslugun tamamlanmasi gerekmektedir. Bu hususta, Madeni Ka-
nunun 1. maddesi ile birlikte 2. maddesinin birinci fikrasinda
dizenlenen cdogruluk kuralindan» yararlamimalicir. Zira dog-
ruluk kuralnin fonksiyomlarindan  (Sdevlerinden) biri de, ka-
nundan ve sézleymeden dofacak hazk ve yukimluliklerin yoru-
munda ve temamlanhmeasinda gortliir, MK, 2/1. maddedeki dog-
ruluk kuraliyla; kanun hiikiimlerinin yorumlanmasmda ve uy-
gulanmasinda akla aykiri ve ifrata kacan sonuclara vardmama-
5t amact gudillmigtir, Ote yandan, istisna sozlesmelerinde karsi
Ikl gliven esastir. Giiven kural: uyarinca da, hig kimse hakh
olarak beklediklerinde hayal kmklifma ugratiimamal; herkes
kargisimdakinin kendisinden bekledigi seyi ditgtinmelj ve ona gé-
re davranmalidir, Konuya bu kurallar agisindan bakildiginda;
miteshhidin yapmin tamamladigs kism (mitemmin ciiz kurah
geregi olarak) arsa (ig) sehibine ait olacad, igin, stzlesmeyi fe-
sih yolunu secen is sahibi de kabul ettigi veya kabul edebilecedi
bu kismi ifamin karghfini elbette miiteahhide jade edecektir.
tade edilecek bu kismi ifanin karsiigy belirlenirken, ifanin ge-

. Gerli bir sOzlesmeye dayanilarak yerine getiriidifi gercefi ile feshi

S0z konusu olan sézlegime turiiniin ézellifi de goeden uzak tutul-
mamalidar.

B) 15 gorme stzlesmeleri arasinda yer alan istisna soz-
Jesmesi genel olarak «ani edimiin sozlesmeler grubunda miitalaa
edilmekte isede, istisng sOzlesmesinin bir tiri olan ingaat séz-
legmelerinde, miteahhidin (emege ve masrafs dayanan) edim
borcunun genellikle uzun bir zaman siireci icinde yayunms ol-
masindan dolay:t ve edim borcunun hu 6zelligi yoninden, slirek-
H borc iligkilerine Szgi kuraljarm da gOzetilmesi gerekir, Ka-
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nunda da, istisna sozlesmeleri diizenlenivken, siirekli bore ilig-
kilering ozgi kurallara yer verildigi goriilmektedir. O halde,

©  Hukuk Genel Kurulu kararinda da agikga belirtildigi gibi, in-

saat stzlegmeleri «gegici . siirekli karmagigir bir ézellik tagimak-
tadir, Baskin olan bilimse]l goriigler de bu yoldadir. Borglar Ka-
nununun 106-108, maddeleri jse, ani edimli stzlesmelere ait ku-
rallatiy dofuracafii sonuglara gore dizenlenmigtir, GOrildigi
fizere, milteahhidin kusurly temerriidit nedeniyle sbzlesmenin
feshi halinde, hukuki sonuglar: farkh olan iki ayr: kural kar-
silagmaktadiy, Aym meseke hakkindaki bu zit kuralierin biribiri-
ni karribkh olarak yok edecekleri ve bodylece ortiili bir kanun
boslugunun meydana gelecefi 6fretide ifade edilmektedir., Kars
silasan bu iki zit kuraldan hangisine lUstlinilik tamtacaktir?
Bagka bir -anlatimla, ingaat sozlesmelerinin  bor¢lu temerridil
nedeniyvle feshi halinde, bu fesih (geriye mi, ileriye mi etkili)
sonug dofuracaktir?

Bazen, insaat sozlegmesinin i§ sahibi tarafindan feshedildigi
anda, kusuruyla bor¢lu temerriidiine diigen muteahhidin, yapi-
nin tamamladifr kismmn kapsam o dereceye ulagir ki; boyle bir
durumda, miiteahhidin bu kismi ifasimmin kargihf) yalnizea 106 -
108, maddeler uyarinca belirlenirse ,is sahibi, normal hallerde
. saflayamayacafl hir imkana (miiteabhidin kusurundan amaci
asan bir sekilde yararlanmak suretiyle) kavusmug olur ve miite-
ahhid -de sembolik bir kargihkla yetinmek gzorunda kalir. Oysa,
miiteahhidin olaydaki kusuru; bor¢lar hukuku yoniinden, miite-
ahhidin kismi ifasimm karsihfin belirleme bakumndan degil, is
sahibine &demek durumunds kalacag: tezminatin kapsarmni ta-
yinde onemlidir (BK. m. 98/2, 43). Gorlilmektedir ki, 106 - 108,
maddeler tiim olaylara aynen uygulanirse, bazl istisnaj hallerde
«hakl sekle mahkéun edecek derecede» adalete aykint sonuglara
neden olabilmekte ve bu kenun hiikiimleri tatminkar olmaktan
uzak kalabilmektedir.O halde, bu adalete aykiri sonuclar nasil
giderilebilecektir?.

Iste, bu meselelerin objektif bir gekilde ¢dzlimii, ancak Me-
deni Kanunun 2. maddesinde yer alan kuraldan yararlanmak
suretiyle miimkiin olabilir. Glinki, Tark - Isvicre Hukukuna go-
re, bu gibi durumlarda, Medeni Kanunun 1. maddesinden degil,
2. maddenin ikinei fikrasinda diizenlenen chakkm Kotiiye kulla-
nilmas) yasagl kuralindan» yararlinilabilir. Bu giin hakim olan
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fikre gére, hakkm kotiiye kullanilmas: yasafi kuralimn amaci,
hékime ¢zel ve istisnai hallerde (adilete uygun diisecek sekilde)

hikiim imkanim - saflamaktlr, Madde hikmiiniin bu &zelligi,
Isvigre Federal Kutrulunun Medeni Kanun tasarisim Millet Mec-
lisine sevkine iliskin 1904 tarihli mesajinda sbyle aciklanmakta-
dir: «—Bir hakkm kullanlmasinin acikca adaletsizlik teskil et-
tigi ve ferdin korunmasi igin bfitiin hukuki yollarm kapah bu-
lundugu hallerde, MK, m. 2 £ 2 hikminin amacl, zaruretten
dogan ve olafaniistii bir imkan saglamaktir—». Prof. Dr. Zahit
Imre'nin Tiirk Medeni Hukukuna gore Hakimin Iktisadi Mesele-
ler Kargismda Durumu baghkl makalesinde (Prof. Dr. Fikret
Arik’'a Armagan, Ankara 1978. Sh. 173) goriigiine yer verilen Is-
vigre’de Medeni Hukuk Profestrii MERZ'in ifade ettifi gibi, bu
durumlarda, sekli hukuktaki hakki, maddi adalet miiladhazalan
sinirlar ve onu gercek dlciilerine gdilirebilir, Ord, Prof. Dr.
Andreas B. SCHWARZ'm (Medeni Kanunun 2. maddesi ile Borg-
lar Kanununun 106 . 108, maddelerine iliskin) goriigii de; dzetle
sbyledir: I-MK. 2, maddesindeki esaslar, kanunun harfi harfine
tatbikinin - hakkaniyete uymayan neticelere gétiirdiifii hallerde,

bir tashih vasitas: olarak, biitiin hukuk sisternine hakim bulun-
maktadir, Bu umumi esaslar kanuna ve onun hiikiimlerine, ha--
yatin degisik durumlarina uymak kabiliyetini vermekie ve kanu.
na genig bir elfstikiyet bahgetmektedir {Medeni Hukuka Giris,
Istanbul 1948, Sh. 203 vd). II - MK. 2. maddesindeki esaslar da

gozetildifinde ,alacakli, jhlal edilen sbzlesmeyi vaziyete gire ge-

riye etkilj veyahut ilerisi i¢in feshi ihbar suretivle tek tarafly
olarak bogabilir. Sézlegmenin jhlali sebebiyle fesih hakki kural
takdiri bir kuraldit. Bu hususta hakimin, her hadisede «fesihin
doguracag1 sonuglar bakimindan, bdyle bir miinferit hal suretini
kabul etmenin ne dereceye kadar dofru olacagini, halin icapla-
Iima gore tartmas) gerekir (Tirk Borglar Hukukuna Gore Akdin
Ihiali Sebebiyle Fesih baghkh makale; Ebiil'ula Mardin’e Arma-
Fan, Istanbul 1944, 8h. 759 vd). :

Bu aciklamalar da gistermektedir ki, Medeni Kanunun 2/2.
maddesindeki kuralla, Kanunun ve hakkm mautlakDhi kuralina
istisna getirilmektedir. Ancak, bu Xuralin talilifi (yani ikinci-
1igi) de goeetilerek; dncelikle her meseleye ona iligkin kanun

Hukvkun Temel flkelerj — 3
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_ bhilkiimleri tatbik edilecek; uygulznan kanun hiikiimlerinin ads-
lete aykin sonuclara neden olabildifi baz istismai durumlarda
da, 2/2, maddedeki kural, halksizhif1 tashih edici bir sekilde uy-
gulamhﬂecektlr O halde, igtihad: birlegtirmeye konu- meselele-
rin ¢oziimiinde izlenecek yol gbyle olmaldir :

Sayet, olaymm nitelifi (miiteahhidin yapmn tamamland1§1
kisminiyy kapsamm) ve Szellifi (uyusmazhfm yalmzea BK. 106
108, maddeleri uyarinea coziimlenmesini) gerektiriyorsa, stzles
menin feshini bu hikiimierde dmgdrilen hukuki sonuclan dogu-
recady tabiidir, Artik bu  durumlarda, ingaat sbzlegmesinin mii-

teahhidin edim borcu yoninden dzelligi de sonucu etkilemes..

_Ancalk, olayin nitelifi ve ozelliginin  (uyugmazhifa 108-108.
maddeler hitkiimlerinin uygulanmasinin dofuracaf: adalete ay-
kin sonu¢larmin) hakh gosterdigi durumlarda; Medeni Kanu-
nun 2, maddesi hitkmii gozetilerek, stzlegmenin feshinin (stirek-
It borg iligkilerinde oldufu gibi) ijleriye etkili somuc dofuracaf
kabui edilmelidir. Boyle bir ¢6ziimiin sonucu olarak da, miite-
merrit miteahhit; ki ifasinin bedelini is sahibinden ve ig sa-
hibi de; miiteahhidin kusurima bagh tiim zararlarin miiteahhit-
ten talep edebilecekler ve bu suretle taraflarin yararlar ara-
sinda kargilikh bir denge kurulmug ojacaktir. -

SONUC: Istisna sozlegmesinin bir tiiri olan ingaat stzleg-
melerinde miiteabhidin kendi kusuruyla igi muasyyen zamanda
bitirmeyerek temerriide dusmesi nedeniyle sGzlegmenin is sahi-
bi tarafindan feshi halinde, uyugmazhgin kural olarak Borglar
Kanununun 106-108, maddeleri hilklumleri ¢ercevesinde ¢ozlim-
lenmesi gerekecegine; ancak, olaym niteligi ve ozelliginin hakh
gosterdifi durumlarda, Medeni EKanunun 2. maddesi hitkmii
gozetilerek, sozlegmenin feshinin ileriye etkili sohug dofuracafi-
na; birinei ve ikinei {oplantilarda 2/3 cofunluk safPanamadi-
findan, 25/1/1984 giniil tdeiinei toplantlﬂa cofunjukly karar
verildi.

{Gerekge Bakmmndan Muhdlefet Serhi)

«Bu «Tevhidi I¢tihat Karatw, Yargitay Onbesinci Hukuk
Dairesinin 26/4/1983 gtin ve 1983/56 sayih karan ve bu karara
atfen aym tarihli yazih istegi tizerine «Yargitay f¢tihad: Birles-
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tirme Bilylik Genel Kurulu» tarafindan ittihiz buyurulmus bir
karardir. Gerek stz konusu dzel daire kararmda ve gerekse 2797
saylh «Yargitay Kanunusnun 45inci maddesi hiikmiine gore
«Yargitay Birinei Bakanlhk» makaming yazilan yaziya eklenen,
(8/4/1977 giin ve B, 1977/470, K. 1977/83 Izmir Asliye Besinci
Hukuk Hikimlifine, 14/2/1980 giin ve B. 1079/2683, K. 1980/341
Antalya Asliye Uclineli Hukuk Hakimli¥ine ve 2/4/1980 giin ve
E. 1980/679, 1980/843 sayili Ankara Asliye Aitiner Hukuk HA-
kimlifine) ait dava dosyslar: ile ilgili olarak sbz konusu ézel
dairece verilen karar Srnekleri ile aym «istek yazsina» ekl
Yargitay Hukuk Cenel Kuruluna ait 6/101982 giin ve E. 1982/
15-356, K. 1982/817 sayih ve (Samsun Birinci Asliye Hukuk Mah-
kemesi)'ne ait dava dosyas ile jIgili kararlann bir teki dahi
(bedel) yani (para) kargihf: yapilan insaat sGzlesmesi ile gili
olmayip famann (arsa pay! karsihfinda apartman ingaatina ilig.
kin) olup (arsa sahibi) ile o ingaat1 deruhte eden (miiteahhit)
arasinda zuhur etmis ve bu nedenle de Borglar Kanumunun
358, 360 ve 371 inci maddeleri hijkiimlerinin uygulanmasmdan
kaynaklanan uyustnazhiklara ait bulunmasma regmen, —her
nedense— Tevhidi I¢tihat Kararinm hemen hemen highir yerin.
de (ana metnin ikinei satin’ icindeki tek kelime disinda) bu
anaddi olay» yéniine definilmedigi gibi, sanki, Tevhidi Ictthat
Istefi —genel olarak— «para karsilifi insaat yapum» uyusmaz-
bfindan kaynaklanmis ve bu nedenle biyle bir karar verilmis-

cesine, -~ okuyanlar ilizerinde— yamhs bir kanaat ve intiba

uyandirir tarz ve uslipla kaleme ahinmig bulunmaktadir,

2727 sayil «Yargay Kanunusnun 45/f-4, hitkmi ile «Yar-
gitay I¢ Yonetmelifirnin 16 mer maddelerinde; (Igtihad: Birles-
tirme gorijymeleri, almmg olan ilke kararlar cercevesinde yii-
ritliliir ve kararlari yazilr) hikkmii yer almig bulunmaktadir.
Diger taraftan, aym Kanun’un 17/C bendi hiikkmiine gore Teti-
had: Birleglirme goriigmeleri ve kararlarimmn alirus bicimi ile il-
gili olarak (Yargitay Bagkanlar Kurulu) tarafindan alinan ve
(Resmi Gazete) nin 13/71975 giin ve 15294 sayisamin onbirinci
sayfasinda yaymlammsg olan 18 maddelik (flke Karan)min 8
inci maddesinde aynen :

«igtihach Birlegtirme gériigmelerinde s8z alam-
larin konugmalar: elektromanyetik aletlerle tesbit
ve sonradan daktilo edilir, Daktilo edilen metin
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raportor {iye ve konusmact tarafmdan. imzalamr.
Bantiar Birinci Bagkanlikca saklamir...
denildizi gibi, «Kararm yaz;hnaslma goz’oniinde tutu.lacak €sas-
Mr» baghikl kismands da ; .

M.13 — Ictihad) Birlestirme kara:rma neden olan
kararlarin dayandiklart huokuki esaslar
ve bu kararlar arasindaki celigkiler, 6n

sorunlarin oylanmasing iligkin agrtklama-

lax, '

M.14 — Miizakereler srasmda ortaya cikan bas-
Iica hukuki girtigler ve gerekgesl

M15 — Oglama sonucu ictthatlarn birlestiril-
mesi yoniinde benimsenen hukuki gdriig
ve bu gdrigiin gerekgesi,

M18 — Ictihad: Birlestirme karar yazm isi ile
goreviendirilen Xurul {iyesi tarafimdan
kaleme alindiktan sonra Bagkana sunu-
lur, karars som yazilig bigimi vermek
Bagkana aittir,

denilmektedir.

25/1/1984 giin ve K, 1983/3, K. 1084/1 sayih bu «Tevhidi 1e-
tihat Kararnmn, madde metinlerj aynen yukariya aktarilan
«iike Kararing tam méanasiyle uyularak kaleme alindify, iddia
edilemez. DiBer taraftan, stz konusu «ilke Kararpmn (Resmi
Gazete) ile yayunlanmasmndan bu giine kadar aradan gegen sekiz
yil: agkin ugun siire jcerisinde, «f¢tihad: Birlegtirmes» miizake-
releri ile ilgili olarak, «ilke Karar»; —miizakerelerin elekiro-
manyetik fletlerle (teyple) tesbit ve sonradan daktilo ile ¢dzii-
lip konugsmaciya imezalatiimasi— gerefinin yerine getirildigini
ve bu suretle «llke Karari»na uyuldugunu, hi¢bir yetkili kigi, jleri
sliremez ve bu itibarla da sbz konusu «Itke Karar, sadece ya-
yinladifn (Resmi Gazete)'nin sayfalan arasinda kalmig bulun-
maktadir. Sayet, bu «llke Karari» gerefi yerine getirilmis olunsa
idi, o zaman, bu «Tevhidi ictihat Karari» miizakere zabitlari
 —karar meini ile birlikte— tipki 1927 - 1954 wyillar arasinda ol-
dugu gibi yaymnlanmeas) gerekecek ve hangi Gyenin, hangi goris
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Istikametinde ne sekilde bir fikir beyan ettifi ve almen kararn
hangi hukuki ilkeler dorultusunda bir sonuca baflandi®r hu-
susu, hichir tereddiide meyden vermiyecek bir sekilde, tebeyyiin
edecek idi. :

- Her ne kadar, «Yargitay Kanunusnun 45inci maddesinin

. son fikras: hitkiniine gére, Igtthad: Birlestirme Kurullan, ozel

daire ve Cenel Kurullarn kararlarinds yer alan gerekce ve go-
riglerle bajl olmaksizim karar vermek imkining sahip iseler de.
hi¢ sliphesiz ki, bu hal, madde metinlerini bu muhélefet serhi-
ne aynen aktardigim séz konusu cilice Kararmnm, kararlarin ya-
zilmas: ile jlgili agik hilkiimleri kargisinda — «Tevhidi fetthat
Karari» yaziirken heyetin hangi nedenlerle defisik bir sonuca
ulagtify hususunu, karer metninde belirtmeyi, bertaraf etmez.
Tevhidi I¢tihads neden olan kararlarda yer alan «maddi vakidy
ve varllan hukuki gériislere, — bu Tevhidi Ictihat Karannda ol-
dugu gibi — karar metninde hic yer verilmeden, «miicerret ola-
rak», kararin kaleme alinmis olmas: hali, o kararin, hangi ben-
Zer olaylarda uygulanacagl hususunda, basta, mahkeme hékim-
lerl olmak lizere, biYlmum sair ilgilileri tereddiide sevk'eder ve
sebepsiz olarak yanlig uygulamalara ve hatta «karsiikiiBa» ne-
den olur ve clacaktir dal.,

Yargitay Kenunu'nun 45/i.5 hiikkmiinde de a¢ikea belirtil-
digi itzere, (Ictihad: Birlegtitme Kararlam benzer hukuki ko-
nulards Yargitay Genel Kurullarni, dairelerini ve adlive mah-
kemelerini baglar). Binaenaleyh, «baZlayiciik, yoninden «Tev-
hidi I¢tihat Karary» ile kanun hitkmil arasinda hichir «defer
farkur yoktur. Her kanun gibi. «Tevhidi fetihat Karars da, hic-
bir tereddiide ve kamgikhifa mahal vermeyecek derecede «agiks
ve ¢kesinn bir ifade ile kaleme alinmug olmasi, sarttir. MalGm
oldugu vechile, kanun metinlerinin actk olmemas: ve uygula-
ma alaninda tereddiitlere neden olmasy halinde, ilgililerin vaki
miracaat: {izerine, tesrii organ olan, (Tirkiye Biiylik Millet Mec-
lisi) tarafindan «tefsir karan» verilmek suretiyle kanunlardaki
tereddiit ve milphemiyetin giderilmesi her zeman miimkiin bu-
lundugu halde, «Tevhidi I¢tihat» kararlarmdaki aym miiphemi-
yeti agiklifa kavugturacak, — Yargitay Kanunu'nda — higbir
hiikiim sev’ediimis degildir. '

Bu «Tevhidi Ictihats istegi fle flgili olarak «Yargitay Bii-
yik Genel Kurulumnda aym ayr zamanlarda ve tam dort defs
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yapilan miizakereler sirasindaki her konugmamda da belirttigim
lizere, Yargitay Onbeginei Hukuk Dairesine ait — bu muhalefet
serhinin bas kisminda — tarih ve numaraian yazih daire karar-
lan ile Yargitay Genel Kuriuna ait (27 oya kargt 6 muhalif
oyla alnmis olan) karar arasindaki aykmlk; (arsa payr karg-
L apartman ingaat: yapimi sbzlesmelerinde) insat (keyfl)
veya kendi (kusurlu hareketi) sonucu stzlegmede belirtilmis olan
(siire) icinde tamamlarmyarak insaat) yarmda tnrakip isi terk’e-
den ve fakat o arsa sahibi tarafindan, ya kendi imkénlan ig¢in-
de veya bir bagka miiteahhitle yenj bir sdzlesme yapmak su-

retiyle ancak ingaat: tamamlanan o aparttman hinasinda — ku-
surlu ilk miitehhide yaptifi is oraminda ve (k&r) seklinde —
kendisine aparitman dairesi vermek suretiyle, o muteahhit, o
- binanm mikiyetine ortak’rm olacak, yoksa, Borglar Kanunu'-
nun «haksiz iktisap hiikiimleri»ne gore, miiteshhidin arsa sa-
hibinden sadece ingaatl yan biraktifi ana kadar o ingaata sarf’
eftifi ve ingaatin biinyesine giren (nalzeme bedeli + iggilik te-
reti =) toplami neye bAlif oluyorsa sadece onu (para) olarak
m alabilecefl noktasinda, toplanmakts idi, Ozel daire, mimha-
siran, insaati yapihp ikmal edilmis olan ve sadece yapiminda
«nefaset farki» bulunan istisna akitlerinde amecak uygulanma
olanagl bulunan ve bu nedenle de yar kalan ve heniiz tamam-
lanmamig olan ingaatlarda asla uygulanmast mimkiin bulunma-
yan — Borglar Ranunu'nun 360/{. 3 hiikmiiniin — (kKiyas yolu)
fle yar1 kalmg insaatlarda da uygulanabilecegi, iddia ve gori-
sinde idi. Buna: mukabil, «Yargitay Hukuk Genel Kuraiu» ise,
—86/10/1982 giin ve 356/817 sayilt kararinde actkga belirtfigi
Uizere — kendi kusuru veya ihmali ile ingaatr yar1 birakan mii-
teahhidin (arsa sahibi) ingaat sahibinden biraz &nce belirttigi-

miz iizere, sadece, (ingaatin biinyesine giren malzeme hedeli 4+ -
0 ingaatin o hale gelebilmesi i¢cin ingaatta kullamlan usta ve
fgeilik dicretleri =) toplarm neye bagh oluyorsa o miktarn (pa-
ra olarak alabilecefi ve fakat asla kendisine miiteahhitlik kan
karsihigr olarak kendi kusuru veya ihmali hareketi ile yan ti-
raktig: (daire) verilemiyeceifi, aksi halde, (kusurlu miiteahhi-
din (kér karsih@ kendisine daire verilip o apartmanm malikle-
ri arasing glibdifi siirece) malzeme ve iseilik icretlerinin — pi-
yasa sertlarina — yitkselly gosterdigi hallerde isi yarida birak-
masinin onun lehine daha kéarh bir sonue doguracafr ve arsa pa-
¥1 kargithf: ingaat yapim sdzlegmesinin asil gayesinin ingast: bir -
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an once bitirmeyi hedef aldifn ve aksi takdirde ckusurlu, veya

- ckeyfi» hareketi sonueu ingaat: yarida birakip arsa sahibini ken-

di kaderi ile bag-basa birakan ve bunun sonucu olarak onu mah.
keme lkaplarmda sirimdiirip perisan eden miiteahhidin aym
binada arsa sahibi ile birlikte (kat maliki}) durumunsa girmesin-
den, burada saylamiyacak kadar, degisik mahzurlar ortaya Q-
kacafi ve bu halin tam bir (huzursuziuk kaynapi) olugturacafin
ve muteahhidin (X&r karsilfl) olarak kendisine diigen daire
veya daireleri bir -bagkasina satsa ve o binada fillen oturmasa
bile bu satin — arsa sahibine sif huzursuzluk vermek i¢in —
igtimai ve ahlakj durumlar miinasip olmayan kisilere satmay
tercih edecefi, halbuki 634 sayih (Kat Miilkiyeti Kanunu) nun
ana esprisinin her geyden Omce apartmanda huzur ve stitunu
saflamak oldugu ve eskilerin (ev alma, komsu al!.) deyimini
kullandiXlar:, bunun da ancak (kusurlu) hareketi ile ingaat1 ya-
nida birakip kacan miiteahhide sadece yaptigy ise karsilik (na-
kip para) vermekle mimkiin olabilecefi, noktasinda toplanmak-
ta idi. .

«Tevhidi Igtihat» miizakereleri mrasmdaki miiteaddit ko-
nusmalarimdsa da etraflica ve miikerreren belirttigim tizere, mii-
todhhidin (kér) karsihif olarak ve yaptip: is oraninda o apart-
mandan daire alabilmesi yani (kat méliki) olabilmesi icin Bore-
lar Kanunhunun 37!inci maddesi gartlarmin —o olayda— ger-
¢eklesmis olmas1 icap eder. Miitedhhit insadtr yiiriitlirken &litr
veya biitlin maddi olanaklarimi seferber edip bunlan kullanma.
Sma ragmen, sif, igine diigtiifd ekonomik (&eiz hali) sonuen,
— ingaatin % 85-90'm ikmal etmis oldufu halde — miitebaki
kisty bitirememis ise, iste bu takdirde ve bu sartlar altinda,
aneak hékim, Medeni Kanunun ikinei maddesinde yer alan (ob-
jektif iyi'nlyet) ve (hakkfniyet) kurallan icerisinde, elbette,
bdyle bir miitedhhide yaptig1 isle orantih olarak o ingaata bir kar-
ik yani (daire) verecek ve onu {(kat maliki) durumuna geti-
recektir. Bilindigi iizere, Medeni Kanunun ikinci maddesi hivk-
minde yer alan w«objektif iyi'niyet kurali», her hukuk kuralnmn
en Ustiinde yani (zirvede) yer alan ve her haliikdnda hakimin
«wesen kendilifindens géz'oniinde bulundurup uygulamas: gere-
ken bir «ana kural» olmas) itibariyle, bu kuralin, bu «Tevhidi
Igtihat» kararinda hakimleri mitedhbhitler lehine, — insaat ne
oranda yapilmis olursa olsun ve miitedhhit yaptigh ingadt hangl
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sebepler altinda yar birakirsa biraksin, aman, sen bu kurah her
zamman mitedhhide uwygulat.. Sakm bunu hatirindan hi¢ ¢ikar-
mal. — anlémi, yaratacak bir ifade uslibii igerisinde kaleme
. almip iglenmis olmasi, genc ve tecriibesiz hakimleri daima yan-
lig ve haksiz bir uygulamaya sevk edecektir. Halbuki, bu «tevhi.
di i¢ctihat karar, gimdi benim bu «muhilefet gerhisnde, Borg-
lar Eanunonun 371 ineji madesi hitkmd ile {1gili olarak belirtme-
ve caligtifim ve miiteashhidin highir «kusuru - keyfi hareketi»
olmaksizin, insaatin en az- % 80-90 nishetinde ikmal edilmis ol-
masina rafmen, mitedhhidin «hali-fcze» diigmesi veya Oliimii
sonucu yari kalmas: helinde ancak uygulanabilecefl ve «iyi'ni-
vet kuralnnin bu gartlar diginda diiteAhhit lehine uygulanmasi-
na imkén olmadifl, aksj halde, miiteAhhidin — sudan sebepler-
le — ingadt1 daima yarida birakip kagma kanaat ve temayiilini
gbnliinde tastyacafn gériglintin, heyetee, — 12 dzel daire gorir-
. sl oyuna karsi, 65 gibj ¢ok farkh bir oyla — benimsenmesi so-

nucu, ittihaz buyrulmus bir karardir. ' '

«Tevhidi fctihat Karars bizim ve muhalefet gerhinde agikla.
maya cahgtifimiz «hukuki goriig» dogrultusunda cikms olmasy
ng rafmen, kararm kaleme ahing sekli itibariyle, uygulamada
bazi tereddiit ve hatta yenlig anlamlara sebep olacafy kanaati
ile ve sirf mesleki sorumluluk duygusu altmda bu «muhalefet
serhirni yazmak geregini, hissetmis bulunmaktayiz.

«Tevhidi Ictihat Kararwnim 2. bendinin en son pragrafinda,
Borclar Kanununun 358 inci maddesi hilkmiinin olayda uygu-
lanma olanaf bulunmadigina, ¢iinkil bu madde hiikmiinin «sdz-
Jegmeden erken dénme haline iliskine -bir hilkiim oldufuna de-
Einilmistir. Kararda yer alan bu gdriig ¢ok mutlak bir gekilde
ifade edilmistir, Bor¢lar Kanununun 358. maddesi hikmi mii-
tedhhidin femerrfidiiniin «difer bir cesidini» hitkme baglanmg
bulunmaktadir, Bu «Tevhidi Ictihat Rarari»na ana dayanak
yapilinig olan (temerriit nedeniyle akdin feshi - BK. m, 106-108)
hali ile, Borglar Kanununun 358/f. 1 hitkminiin is sahibine (ar-
sa sahibine) «geriye etkili donme hakki tammmg oldugu» husu-
sunda, doktrinde ittifak vardir (Guhl-Merz-Kummer, Das Sch-
weizerische Obligationenrecht - Isviere Borglar Hukuku - 7. Aufl,
Zirich 1980, s. 47. 1V, 3, sayfa: 453, Oser - Schonenberger, Art.
366, Nr. Becker, Art, 366 Nr. 4, Prof, Dr, Haltk Tandogan, Ar-
sz iizerine insadt yapma sbzlesmelerinde isi tamamlamadan bi-
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rakan mitedhhidin yapilan kisunla orantih {ieret almasi goru-
nu iizerinde gorisler - Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, Hazi-
ran 1981, Cilt XI, Sayr: 1, Sayfa 33 den naklen). Bin&enaleyh,
—Tevhidi Ictihat Kararma gére— Borc¢lar Kanununun 358.

‘maddesi hilkmil gerefince erken dénmede «akdin feshi» geriye

etkili olarak kabul edilirken, isi yarida birakan miitedhhidin
bir de miitemerrit olmasi halinde, «akdin feshinin geriye etkili
olamuyacigmi» bu kararda ileri siirmek, miteadhhidi hakkani-

~ yete hic de uygun olmayan bir bicimde «koruma» scnucunu do-

furur.

«Tevhidi fctihat Kararvnm (B) bendinin tkinei paragrafin- -
da, miiteahhidin dasmi temerriidiiniing sonuglarmin ne olacagl
hususundz Borglar Kanununda bir -«bosluk» olduguna deginil-
dikten sonra ilaveten «baz istisnai hasllerde hakk: gekle mah-
kiim edeceks derecede, adalete aykirl sonuclar ortaya gikacafn
helirtilerek bu haksizhfin ancak Medeni Kanunun 2. maddesi
hitkmii ile giderilebilecegi goriigii ortaya atiumugtir, Bizim sahst
kanaaatimizea, «kismi temerridiin. sonuglarmin ne olacaf: hu-

susunda Borglar Kanununda bir «bogluk» yoktur. Clnkii, «kis-

mi temerriidiin sonuclari» icin Borglar Kanununup 20/f.2 hik-
miinii, (kiyas yoluyla) uygulamak miimkiindir. Gayet, mitteah-
hit tarafindan (ifa) edilmeyen yani heniiz ingd edilmemis olan
bina kismi oimadikea, sdziegme yerine getirilmis sayimayacak
bir derecede ise, o zaman, «geriye etkili fesih halini» o ingaat
sézlegmesinin tamaming tegmil etmek, en isabetli bir hal sekli
olur.

Her ne kadar, «Tevhidi Ictihat Karari-nda, miiteahhidin
insaaty sozlesmede belirtilen siire icinde tamamlamayarak te-
merriide diismesi nedeniyle Borg¢lar Kanununun 106-108 inci
maddeleri hiikimlerine giére yapilacak feshin «kural olarak» ge-

~ riye ylriirli (etkili olacafl, ancak (istisnaen) ileriye etkili so-

nu¢ dofuracail belirtilmigse de, gerek¢ede (3-A bendinde) mi-
teahhidin hakl beklentilerinde «hayal kirikhfina ugratiimama-
s1» gerektifine iligkin gorlis bicimi, igi (ingaati) tamamiamama
hallerinin hepsinde veya bilylik bir kwsrminda —objektif iyi niyet
kuralimn uygulanmas) goriintiisii altinde— kusurlu miiteahhide
yaptig1 az igle orantily  {icret, yani (apartman dairesi) verilmesi
yolunun aciimasl tehlikesini dogurzeak bir mahiyettedir. Hal-
buki, «obiektif iyi niyets kurall, ancak, igin' (ingaatmn) tama-
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mina yakin biiyik bir kismmm yapihp tamamilandigs ve geriye |
cliz’i bir kissmnin kaldig hallerde »ileriye etkili» feshi, hakli ki-
lar, yoksa miiteahhit, velevki igin yarsindan fazlasm yapmg
oOlsa bile, <kusuruyla» veya ckeyfi» olarak i§i (ingasaty) yarida
birakmig ve geri kalan kisrm —B.K. 371, maddesi sartlan da ol-
mamasina ragmen— tamamlamak i¢in hichir caba gostermemis
ise, kendisinin «objektif iyl niyet» buralna dayanmasi ve bu
kuralla miikafatlandirilmas: asla miimkin defildir. Bu tevhidi
1gtahatla ilgili miizakereler sirasinda agtkca belirttifim iizere,
isi (ingaatr) kusuruyla yands birakan miitemerrit miiteshhide
yaptigi igle orantih (ig¢ilik {icreti + Ingaatin biinyesine giren
malzeme bedeli toplamm nakit para diginda) kér (daire) vermek,
yalniz miteahhidin «suni taksiri> olmadan (Insaati) yapmak-
tan acze diigmesi veya &lmesi halinde o miiteabhide (kar) ve-
rilmesini dngéren BK.’nun 371. maddesi hilkkmiine aykin bir so-
nucun da ortaya cilkmasina neden olur. Bu halin doguracaﬁl sa-
kincalar jse ¢cok asikardir,

SONUC : Yukarda agiklanan nedenlerle igbu (Tevhidi Ic-
tihat Kararina), gerekge yazilgyi noktasindan, muhalifim.

- Ismail Doganay
11. Hukuk Dairesi Uyesi

KARSY OY YAZISI

Cofunluk karsrinda belirlendigi gibi, ictihad: birlegtirmenin
maddi olay ydniinden konusu, bor¢lu miiteahhidin alacakhya
karsl arsa kargihift birden fazla bafimsiz béliimden olusan bir
bina yapimina iligkin taahhiiding  sézlegmede yazili ve haita
daha sonra vetilen siirelere rafmen kendi kusuru ile zamaninda
yerine getirmemiy clmasindan ibarettir, Bu maddi olay karg:-
sinda hukuki sorun ise, istisna soelesmesine ve kanun hitkiim-
lerine gire alacaklmin sozlesmeyi fesh hakk: olup olmadig,
alacaklinin akti feshe hakki varsa fesih sonumde borciunun ala-
cafinm ne olmasr gerekiigi noktasinda toplanmaktadir. Bagka
bir ifade ile, yukarda sOzii edilen maddi olayda, kanunun hangi
hilkkmiindin uygulanacaf uyugmazliz konusudur.
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FESIH HAEKI

Géritgmeler sirasinda bu hususta fic ana goriglin ileri sit-
riidditgii gozlenmigtir. Birinci gorige goére, Igtihad: birlestirme

konusu maddi olay hakkimda Borciar Kanununun genel ve ozel

bitkiimlerinde bir agiklik bulunmamaktadir, Ikinei goriige gore,
Borxglar Kanununun ozel hiikiimlerinde agikhik bulunmadifin-
dan igin genel hiikiimler cergevesinde cdzlimlenmesi gerekir.
Telincil goriise gire de, Borglar Kanununun istisna (Bser) &0z
lesmelerini diizenleyen hikiimler arasmda olaya uygun hiikiim-
ler bulunmaktadir. Birinei goriisi paylaganlarca kiyasen Borg-

Jar Kanununun 360. maddesinin iki ve fi¢lincii bendlerinin uy-

gudanmas itery siiridmiigsede cofunluk karan gerekcesinde acik-
landigy gibi bu maddenin maddi olaya uygunlugu bulunmadi-
gindan sozil edilen gorige itibar edilmemigtir, Bu noktada, ¢o-
funiuk diislincesine katildifimizdan ayrica agtklamada bulun-

. maya gerek olmadiBl kanisindayiz.,

Kanunda acikhk bulundugu gorislerine gelince; biz, istis-
na sozlesmelerini igeren Borglar Kanununun ozel hikimlerinde
kohuyu aydinhfs kavusgturacak hiikiimlerin varlifma inaniyo-
ruz. Onun icin Bor¢lar Kanununun genel hiikdmlerine bagvur-
maden kohunun coziimlenmesi miimkindir, Ancak, surasim
belirtmekte de yarar varki, istisnaz stzlegmelerine ilisgkin Kanun
hiktimlerinden birinj olayida uygulama olanaf ycksa fesih ko-
nusunda sopn carenin Borglar Kanununun genel hukimlerini
uygulamak olduguna kugku yoktur, 17/4/1972 giin ve 8/8 say-
I Igtinad Birlegtirme Kararmnda ifade edildifi gibi Kanunun

-yorumunda, sdzinii esas tutmak ve soziinden ¢ikan anlamm Ka.

nunun timiinden cilkan anlam ile celisme halinde bulunmadifl
takdirde bu anlam esas almak, bir celisme bulunmesy halinde
timiinden ¢ikan anlan uygin sekilde yorum yapmak Medeni
Kanunun 1. maddesi geregi bulunmaktadir, Oyle ise, ¢nce ka-
nunun sozlerine ve sonta da Kanunun bu konud:ki anlamina
uygun olarak Kanunda bir hiikkim bulunup bulunmadigimn
aragtirtlmas: sonuca ulagmak igin zoruniudur, Bor¢lar Kapunu-
nun 358/1. maddesine gore miiteahhit (yiklenici) igi tehir eder

ya da is sahibinin kusuru olmakswin vaki olan teahhiir sebe-.

biyle biltiim tahminiere rafmen mitteahhidin igi belli zamanda
bitirmesine imkan vermeyecek derecede olursa alacaklt teslim

R
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zamamn hekiemeye mecbur olmaksizin akti feshedebilir, Kanu-
hun (Tehir) kavramuyla ifade olunan bu béliimii olaya aynen
uydugu halde festh hakk: yoniinden Kanunun agik hiikmiiniin
sadece (is sahibinin stzlesmeden erken dénebilmesi haline) ilig-
kin olarak yowmianmasinin yorum kurallarina uygun diisme-
digi agikimw. 86z konusu Kanun hikmit bir yénit #ibar ile anil-
dig1 gibi jse de yorum suretiyle agiklanacak sebeplerle difer so-
hueca -ujagmakia o kadar miimkin bulunmaktedr, Genelde, Ka-
nunda agtk hitkiim bulunmayan hallerde hakimin ik bagvura-

. caf1 yol kuskusuz hukuki ycrumdur. Bu itibarla, hukuki yO-

rumla kanunun 6zel bir hilkkmiing uygulama olanaf varsa ar-
tik genelde olsa kanun bagka bir hiikminin olays uygunluguny

- aragtirmaya gerek yoktur, Hukuki yorumla sonuca ii¢ surette

ulagilabilir: 1 —Evleviyet «a fortiori», 2 — Kiyas «a Pariy,
3 — Mefhumn muhalif «2 contrario» (. Arsebitk. M.K. Sh, 96).
Iste, Kanun hitkmi bu kurallardan faydalanarak yorumlanabi-
lir. Isin zamammnda bitireleimiyeceginin anlagilmas: halinde ala-
caklmin fesih hekkimin bulundugu Medeni Kanun 356/1. mad-
desinde acikea yazihidir. fgtihat konusu maddi olayda ise, borg:
In yiiklenici, alacaklimn higbir kusuru olmadan tamamivle ken-
di kusuru nedeniyle isi zamaninda bitirememistir, Oyle ise, tes-
lim i¢in siire gelmedigi halde isi tamamlamamiy kusurla borcla
aleyhine alacakhnin festh hakki tanmms olmasmna gore, cok
daha agir bir durum olan, teslim zamharmi gectigi halde isi bitire-
memiy kusurlu ve mittemerrit miitesbhide karsi alacaklinin fe-
sth hakkimin bulundugunun evleviyetle kabulii gerekir, istisna
sozlesmesine iligkin tiim maddi ve hukuki olaylardan en evvel
akla gelen &rnek olayin herhalde ictihat konusu olay ve benzer-
leri olduguna kugku yoktur. Béylesine hér zaman kargilasitacak
olayin Kenun hitkiimleri diizenlenirken kasten ya da unutul-
mayle kanun koyucu tarafmden disiiniilmemis oldugu iddia

- Olunamaz. Aksine Kanun koyucu olaymza uygun olan kurah

BK. 358/1. maddesinde baska bir ifade ile ortaya koymak ‘su-
retiyle bu yindeki tiim olaylan karsilamak istemigtir, Onun
i¢in arsa payr kargiigi bina yapim sbzlesmelerinde Bor¢lunun
kusury ile is zamanmda bitirilememisse alacakimm sOzlesrneyi
feshe hakk) bulundugunun haydi haydi kabulii gerekir. Cogun-
luk goriglinde ise bu fesih hakki alacakliya B.R. 108. maddesi
gerefince tammnmigtir, :
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FESHIN SONUCLARI

.- Ictihad: birlegtirmeye neden olan asil hukuki sorun ve de
uyusmazlik feshin sonuc¢larimn ne olacaginda toplonmaktadir,
Hatta denebilirki, igin zamaninda bitirilememis olmasi sebebiy-
le borglunun hakkmin su ya da bu sebeple ne olacafinda birle-
silemedifinden uyusmaghk i¢tihadl birlestirme genel kuruluna-

. kadar gelmigtir. Pegin kabul etmek gerekirki, aktin feshinden
sonrg taraflarin  alacak ve borclammn  tasfiye gekli.hakkinda
Bor¢lar Kanunun Hzel hiik{imleri srasmda hesaplagsmanin nasil
yapilacag yoninden gercekten bir a¢ikhik yoktur. Bu nedenle,
istisna sOzlesmesinin feshinden sonra sonuglarmin Borglar Ka-
nunun genel hiikiimlerine gére tayininde zorunluk vardir. He-
saplasmann Borclar Kanunun 108, maddesine gdre yapilmasm-
da aktin, aym1 Kanunun 358/1. maddesi uyarinea feshedilmis
bulunmas: engel teskil etmez. Zira agikhik oimayan hallerde
Bor¢lar Kanunumin 108. maddesinin genel hir hilkiim olarak
tiim akitlerin feshinde uygulanma olanag: vardir.. Bundan do-
lay1 ¢ofuniuk gérisiinde borglunun alacafmm teshiti icin bag-
langicta kabul edilen bu ilkeve katiimemak miimkiin defildir.
Ne viarki, cofunluk goériisiinde. feshin gonuclarmin  tayininde
Borglar Kanununun 108, maddesinin uygulanmas: ag¢ik¢a kabul
edilmisken, ileri siirilen ve kanun hiik{imleri arasihda agikca
yazili bulunmayan veni baz kavramiardan hareketle bu ag¢ik
ve kesin kanun hitkmiinfin aynen uygulanmasimg olanak tanin-
mamistir, Ve biylece hesaplagmada Borglar Kenunun genel hii-
kiimleri esas ahmnmasing kargt bazi hallerde bu kuralin ihmali
ile 108. maddenin aynen uygulanmasmndan sarfmazar edilmigtir.
Styleki, kanunlarda acgikea bulunmsaidifi halde Ogretide, akitle-
rin nitelendirilmesinde sézii edilen, (siirekli edim) ve (ani edim)
kavramiarmndan daha dogrusu yorumlardan hareketle aktin ge-
“riyve dofru feshi tartisma konusu yapriarak yiklenicinin bazl
hallerde zararia karsi karsiya birakilmasim onlemek amacl ile
Medeni Kanunun 2/2. maddesine gore feshin kapsaminin tayin
ve teshiti yoluna gidilmig ve Ol¢ii olaraktg olayin nitelifi ve
bzelligi esas alinmistir. Oysa, bu ayinm ve sonugta Kanunda
tngdritmeyen bir degerlendirmeye bagvurulmak suretiyle taraf
haklarina, ve uygulasmaya kesin hir ¢dziim getiriimemis olmak-
tadir. Sadece yliklenicinin durumu gézoniinde tutularak sonuca
ulagmaya ¢cahismak hukukun egitligi, kuralina aykirdir.
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I¢tihads birlestirmeye konu olan Hukuk Genel Kurulunun
6/10/1982 gim ve 15/817 sayili karariun bir yerinde acikiadifn
gibi, isi kusuru ile yarda terk eden ya da siiriincemede birakan
yukleniciye yaptifi kwmnla orantih bir pay verilmesi halinde
ylklenici tainmazin paydag olacaktir ki bu durumda yanm
kalan jglerin kim tarafindan nasil tamamlanacag sorunu ortaya
¢ikacaktir, Kat Miitkiyeti Kanununa gére ana tagmmazin ta-
mam bitiriimeden kat miilkiyeti kurulamlyacagmldan ve iskan
iz almammyacagindan is - sahibinin yalmz kendisine kalacak

- dairelerini bir bagkasmna yaptirmast miunkin degildir, Sozleg-

meye gbre ylikleniciye kalacak bafimsiz bdliimleride yaptirmal
zorunda kalacak olan jg sahibini peginen béyle bir kiilfete kat-
lanmak zorunda birakmak adil bir ¢dziim olmayacaktir. Bu har
camalarinl sonra ylikleniciye fazmin etiirmesi ve gecikme tag-
minati almas1 olanag ise haksizhfy giderecek bir neden degil-

dir. Isi kusuru ile yanda bwakan yiikienici hem yaptif igle

orantili karm almg hemde igin bizzat ig sahibi tarafindan ta-
mamlanmasinm sonuglanndan  yararlanmmg olacakiir, Ayrica,
kusurlu yikleniciye boyle bir olanafin tamnmasi icin karh ki-
sumlarim yapip istedifi zaman ingaati yarida birakmak gibi
kendi kusurundan yarsrlanmak olanafini da doguracaktr, Bu
itibrla, tartigmasiz olan maddi olayda diistiniilmesi afirhik ka-
zanan biri varsa o da alacakl grsa sahibidir,

Medeni Kanunun 2. maddesi 1, bendinde aranan iyiniyet
2. bendinde aranan suistimal, haklarnn kuilanmlmasing iligkin hu-
kuk ilkeleridir. Bu iki kural kanun ya da sozlesmede agikhk
bulunmayan hallerde uygulama olanaf bulunan genel kural-
lardir, Oysa, fesih hakkinin hangi kogullarda kullamlacali ge-
rek BK. 106 ve gerekse 351/1. maddesinde agik¢a yazili oldugu
gibi fesih halinde bor¢lunun alacagmin neden jbaret olacagl
ayni kanunun 108. maddesinde agikga belirlenmis bulunmakta-
dir. Bu nedenle, alacaklinm fesih hakkim kullanmasinda veya
borgiunun alacafimin neden ibaret oldufunda medeni kanunun
2/2. maddesi hilkminii uygulama olanafr yoktur. Borglu tara-
findan isin az veya ¢ok yapilmig olmasi, alacaklimn kanun hiik-
miine gére dogan festh hakkimy etkilemez. Fesih hakk: dogduk-
tan sonra hesaplasma sirasmda haklarm kotitye kubanimasmn-

~ dan va da borglunun jyiniyetinden de soz edilemez. Bu asamada

Olsa olsa hakkaniyet ilkesi sdz konusu olabilirse de, yukarda
Gzetlenen hukuk genel kurulu kararinde belirlendifi gibi, ku-
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surtu yitklenicinin haitkaniyet ilkesinden yarariandirilmas ku-

surlu miiteahhidl &diillendirmekten bagka hir anlam tasimas.
Alacskiinin olayda hi¢ bir kusuru bulunmadifn  anlagilmasina
gbre, kusurlu yliklenicinin kendi kusurunun sonuglarina katlan-
mas1 kadar tabii bir sonu¢ diiglinilemez. Ve bu sonu¢ hakkani-
yet ilkesine en uygun olanidir, ' :

Bundan bagka hakkmn kdtiiye kullamlimismda sadece izrar
kastinin bulunmas) gerekir.” Bor¢lunun temerriidii kargisinds fe- :
sih hakkinm kullamlmasindaki izrar kastinin ya da Borclar Ka-
nununun 108. maddesine uygun olarak tasfive istemesindeki

 izrar kastinp varhfme nasil ulagildiging, gofunluk goriistinde

agiklanmadig igin, anlamaya imkan bulunmamstir,

Iste, biitiin bu nedenierden dolayl, I¢tihadi Birlegtirme Ge-
nel Kurulunca (Istisna sézlegmelerinin tiril olan ingiat sozleg-
mesi jle alacaklimin grsas) karsiifinds bu arsaya birden fazla
daire yapmay yiiklenen bor¢lu yiiklenicinin kendi kusuru ile isi

- Jamanmndg, bitirememis olmas: halinde yapilan binanm kal'i cok

fazla zaran gerektirse bile alacekimin Borglar Kanununun 358/1,
maddesine gore fesih hakki bulunduguna ve aym kanunun 108.
maddesi gerefince bor¢lunun alacafinin y:pilan isin malzeme
ve jscilik bedeli oldufuna, borglunun ayrica yaptif icin kar
paym istemiyecefine) geklinde karar verilmesi gerekirken borg-
lar kanunun 6zel ve genel hiikiimlerindeki hukuki agikhgs rag-
men buna aykin olarak, ¢ofunluk gorigiinde belirlenen gekilde,
karar verilmig okmasing kargiyim.

 Emin Bagaklax
Yargitay Ikinci Hukuk Dairesi
Uyest

KARSI OY YAZISI
1 = Ictihad: Birlestirme Karar’mmn olugmasma neden clan

olayda, davac1 gnsa sahibi noterde  diizenlenmis sdzlesme ile 4
daite ve 1 dikkén karsiifmda apartman ingaatim yapmak iize

_re daval yliklenici ile anlagnglardir. Taraflar arasmnda gegerli

ve tipik (kat karsihf insaat sozlesmesi} kurulmug olup, yiikle.
nicinin edimi kendi levazimati ile bagkasimn arsasi iizerinde
yapacag: ingaattan belirli boliimleri arsa sahibine birakimak, i
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verenin edimi jse, ingastm difer bolinlerini kat irtifek1 ya da
kat miilkiyeti seklinde yikleniciye veya onun gosterecedi 3 ncii
kigilere tapuca feragim vermekten ibarettir, Boylece ortaya ¢i-
kan bu hukuki iliskide karma akit niteliZinin varhif - agiktir,
Yiikleniciye veya ohun emrine birakilan bagimsiz bélimler agi-
sindan taginmaz mal satiy vaadi sOzlesmesi;, bagkasimn arsasi
lizerinde ingaizt yapmak, projeleri ve degisikliklerini arsa sahibi
ading hazirlamak yve onaylatmak, ingaat ve iskdn ruhsatlarmi
almak gibi iglemler ag¢isindan vekilet, istisna ve hizmet sdz-
legmeleri; kat irtifaki ve kat miilkiyedi kurulmasi, ortak yerler-
den yararlanma ve bunlarla {igili isletnler agisindan taraflar ara-
sinda adi ortakhk sozlesmesi olusmus bulunmaktadir,

Boyle olunca, kat kargihgi ingaat sdzlegmesi adiyla tamm-
Janan akitlerin genel anlamdaki ingaaf sozlesmelerinden soyut-
lanarak sOrekli akit tipi oldugu belirlenmeli ve bunun sonucu
olarak bu tiir sdzlegmelerin yiiklenicinin temerridiine bagh fes-
hi halinde istisnasiz ileriye etkili sonuglar doguracagl aciklan-
maldir.

Bu nedenle ve oncelikle somut olay agismmdan bu sonucun
Ictihady Birlestirme Kararmnda belirlenmemis olmasimn  sakin-
call oldugunu kargi oy olarak helirtmek istiyoruz.

2 — Kat karahfi ingaat sozlesmeleri caginda kalan diger
istisna akitlerinj silirekli veya ani akit tipine 6agii fesih kural-
larninin ingaat sézlesmnelerine uygulanacagini soylemek te ola-
naksizdir, gergekten yasakoyucu jstisna sdzlesmelerinin bazilarn
i¢in borglunun temerriidit halinde uygulanacak fesih sonuciari-
nt belirlemesine kargin, BK.nun 358 maddede bu konuda bir
agiklik bulunmadig: ortadadir. O halde kogullarn meveut oldu-
gu takdirde B. K. nun 360, maddenin bunlar i¢in uygulanmasi
amaca uygun diiger. Clinkii her geyden &nce gnilan madde, in-
saat sozlesmeleri ile ilgili hikimleri jcermesi bakimindan ézel
bir kural getirmigtir, Gzel hikiim bulundufu yerde genel nite-
likte olan M.K, 2, madde hiikmiiniin uygulanma.SI teknik agr-
dan dogru degildir.

Tkinecisi objektif iyiniyet kuralinl her olayda ve her agamada
uygulamsak da son derece sakinecalidir,

Nihayet BE. nun 360, madde esasen iyi niyet kuralm da



beraberinde getirmistir. Ancak uygulamade karsilagilabilen du-
raksamalar1 gidermek agisindan belli olgiileri igerdifi icin, uy-
gulamaya dahg ymﬁkm ve yararla,r dengesme daha uvygun dig-
mektedjr

Bu nedenlerle, MK. 2, madde yerine B.K, 360. maddesinin
kiyas suretiyle uygulanarak yasa. eksikliginin gldenlmesi gerek-
Ligi goriisii ile coBuniuk oyuna karslylm

Edip Simsek
5. Hulcuk Dairesi
Uyest
!

KARSI OY YAZIS)

kat yaprm geklindeki ingaat sOzleymelerinde, mritteahhit, tes-
lim giiniinde, hatta ek olarak verilen mehlin sonunda, insaat
yapip teslim etmemek suretivle, kusuru ile bor¢lu temerridiine
diigmiiy ise, alacakli durumundeki arsa sahibinin, akti feshedip
edemeyecegi, fesih hakkimn, Medeni Kanunun 2. maddesi cer-
gevesinde kullanilamayacafn hallerin éngoriiliip ongériliemeye-
cefi, Borgler Kanununun 360. meddesi kiyesen uygulanarak
feshin miimkiin olmadifis sonuctng varilip varllamayacafl, fes-
hin caiz oldufu ve olmadify hallende, tasfiyenin nasil yaplaca~
g1, hususlar, I¢tihad: Birlestirmenin konusunu olusturmakta-
ar. :

Yukarida agklanan durumda, js sshibinin akti feshedebile-
cefi konusundsa, Borclar Kanununun istisna- aktine iligkin bo-
limiinde, 6zel bir dizenleme yoktur, Gergekten, Borglar Kanu-
nmnun 358. maddesi, miiteahhidin zamamnda ige baglamamasi
veya baglasa bile sOzlesmeye aykin olarak igi geciktiimesi veys
Isi biitiin tahminlere gore zamammda bitiremeyeceginin anlagil-
masy, veya imal sirasinda miteahhidin  kusuruyla ayiph veya
stzlesmeye aykin yapilacafinan katiyetle tahmini ve tctinei
kigiye yaptirimasiun mimkiin olmamast, yani, teslim zamam
gelmeden Oneeki temerriide benzer hallerde, alacakli is sahibi-

Holkukun Temel Tikeler; — 4
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Istisne sbzlesmesinin bir tiiri olan arsa payl karsiiinda

Ly
Ay
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nin akti feshine dair olmakla, teslim zamam geldikten sonraki
temerriit hallerini, kapsamamaktadir.

‘Borclar Kanununun 360, maddesi ise, tamamilanip teslim
giindinde teslim edilen eserlerdeki kusura, ayiba, eserin sgzles-
me sartiarina aykin yapilmis olmasi haline iligkindir, Amlan Ka-
nunun 371. maddesinde sozii edilen «.milteahhidin sun'u tak-
siri oimadan isin bitirilememesi»  halide stz konusu degildir.
Istisna aktine iligkin bolimde, fesih hakki konusunda, bhagkaca
bir hiikiim de yoktur. Pakat, Bor¢lar Kanununun 108-108. mad-
delerinde, genel hiiklimlerde, konu diizenlenmigtir. Bu madde-
lere ghre, alacakll is sahibi aktin feshine iligkin sec¢imlik hak-
ki kullenarak akbi feshedebilir, Bu nedenie, bu konuda, Kanun
boslugu yoktur. Yasal hikkiin meveut olduguna gire de, Mede-
ni Kanunun 1. maddesi uyarmca, burada kiyass gidilemez ve
. Borglar Kanununun 360/3. maddesinin kiyasen uygulanmasi s6z
konusu olamaz,

Ne var ki, olaylarin dzelligine gore, Bor¢lar Kanununun 106.
maddesinden kaynaklanan fesih haklinm kullamilmasinin, Me-
deni Kanunun 2. maddesi uyarnca, afaki iyiniyet kursllarina
ters diigtiigii haller stz konusu olabilir ve bu gibi pozisyoniar
ayrik tutuimahdir.

Su var ki, vade ve munzam mehle rafmen, insaati zama- .
nnds teslim etmeme geklinde kusuriuz olan miiteahhidin, dd-
rastlidk kuralianina uydufu sOylenemez. Béyle hallerde, temer
rlitteki kusur ile, diirtistliife aykw1 davramgn i¢ ice bulundugu
meydandadir. Boyle durumiarda is sahibi alacakhnm, eser soz-
lesmesini fesih halkini kullanmasi, afaki iyi niyet kurallarma
aykiri davranig olarak nitelendirilemez. Kimse kendi kusurun-
dan yarariandiiamaz,

Feshin mimkiin otmadig; hallerde, sozlegme yiiriirliktedir.
Soziesmede agiklik olmayan konularda Bor¢lar Kanununun ge-
nel ve ozel hitkiimleri uyarincs uyugmazhiklarin goziimlenmesi
gerekir,

insaat stzlesmesinin, i§ sahibi tarafindan feshinin mitmkin
oldugu hallerde, tasfiye konusunda, Bor¢glar Kanununun 108.
maddesinde, ig sahibi igin bogluk yoktur. Bu maddeye gore, i§
sahibj alacakh «vadclunan seyi vermekten imtina edebilir.»
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Su anlamdald, ingasat kargihfinda verecefi arsa payl veya
kat: vermeyebilir. Veyg arsa paymi énceden vermig ise, geri al-
mak igin tapu iptali davas: agabilir. Ayrica, aktin hikitmsiizlii-
gindem dofan zararmn tazminini de isteyebilir. Fakat, kusurlu
miltemerrit miiteahhidin durumu i¢in Borglar Kanununun 108,
maddesinde bir agikhk yoktur. Borclu miiteahhit verdiklerini,
yaptiklarini sebepsiz iktisap kurallaring gére isteyebilecektir.
Clnkl, is sahibi, miiteahhidin ise bagladif: ang gore, arsasin-
da yapilan tamamlanmamg ingaat mitemmim ciizii nedeniyle,
zenginlegmigtir, Bu zenginiesmeyi geri vermesi lazundir, Kendi-
sine tcret olarak, arsa pay: ve kat, kir verilemez ise de, ingaa-
tin obiektif degerinin, yani yapim deferinin, Medeni Kanunun
4. maddesi uyannca hakkaniyet, adalet ve nesafet ilkesi cevre—
sinde 6denmesi lﬁ.zumdlr

Ote yandan, fesih tarihindeki malzeme ve igcilik rayicimin
tasfiyeye esas tutulmag: 6ngdriiliivse, bu konuda da hakkaniyete
uygun bir sonuce. ulagilmig olur,

Saymn cofunlufun kararmm, acrklanan genekcelere dayan-
diriimamig olmasina ve colaym nitelifi ve ozelliginin hakh gés-.
terdigi durumlarda, Medeni Kanunun 2. maddesi hitkmii géze-
tilerek sbzlegmenin feshinin ileriye etkili sonug¢ dofuracaginas

yollu bir kabul ile, bu konuda, dnceye ve llerive doniik fesih sek-
linde, kabul edilen kurala ters dilgen, sun’i bir ayiruma yer ve-
rilmesine Medenil Kanunun 2. maddesindeki kogullarin bulun-
mas1 takdirinde, fesih hakkimn hi¢ kullanilamiyacaginin, tasfi-
ye konusunda jse, Medeni Kanunun 2, maddesi defil, Medeni
Kanunun 4. maddesinin uygulanacagmin, gizoniinde tutulmasi-
na karsiyim, ]
ilhan Teoman Ozanoglu
10. Hukuk Dairesi
Uyesi
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YARGITAY 1CTIHADI BIRLESTIRME BUYUK GENEL
KURULU KARARI :

e e ———— ——— ——

E. No: 1983/9
K. No: 1984/2
K. T.: 121984

— e mAma A e St b— —

OZET : Asliye Hukuk Mahkemelerince verilen karar-
larnn yasal siire gectikten sonra temyiz edilmesi veya
temyiz kabiliyetinin bulznmamasi halinde; yerel mah.
kemece temyiz isteminin reddine karar verilmeden
dosyarmun Yargitay’a gonderilmesi durumunda, Yargi-
tay’ca inceleme yapilamaz ve Hukuk Usulii Muhake-
meleri Kanununun 2494 sayih Kanunla degisik 432/4,
maddesi hiikmii uyarimca bu konuda bir karar veril-
mek tiizere dosyanm mahalline gexi icevrilmesi gerekir.

Astiye Hukuk Mahkemelerince verilen kararlarn yasal siire
gectikten sonra temyiz edilmesi veya temyiz kabiliyetinin bu-
lunmamas) halinde HUMXK. nun 2494 sayih Kenunla degisik
432/4. maddesi hitkmii uyannca temyiz isteminin reddine yerel
mahkemece karar verilmeden dosyamin Yargitay’s gonderilmesi
durumunda, dosyamin mahalline geri ¢evrilmesi gerektigi veya
dogrudan da temyiz isteminin reddine karar verilebilecefi husu-
‘sunda Yargitay Hukuk Genel Kuruiu ile 4, 9, 10 ve 12. Hukuk
Daireleri Kararlarl arasinda igtihat uyugmaziifimn meydans
gelmesi nedeniyle ictihatlarm birlestiirimesi 10. Hukuk Dairesi
Baskanhgin 3/10/19383 glin ve 182/191 sayili yazisi ile bunsa g
kin daire kararlarmna dayamlarak istenilmis ve konu bdylece
2497 sayili Yargitay Kenununun 16/5 ve 45/1. maddeleri uyarn-
ca giindeme alnmmg bujunmakla; Yargttay Ictihad: Birlestirme
Biiyiilk Genel Kurulunde raportor iiyenin aciklamas: dinlendik-
ten ve kararjar arasinda aykimihm varhfi saptandiktan sonra
15in esas1 gorilglilmistir. :

I — ICTIHAT AYKIRILIGININ GIDERILMESI
iSTEMINDE DAYANILAN KARARLARDA
BELIREN GORUSLERIN OZETI

1) Hukuk Genel Kurulunun 24/2/1982 giin, 3/115-183; 4,
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Hukuk Dairesinin 20/6/1983 giin, 5648/6326 sayili; 7/7/1983
giin, 6370/6873 sayil; 9, Hukuk Dairesinin 1/8/1083 gilin, 4345/
658 sayili ve 10. Hukuk Dairesinin 9/6/1983 :giin, 2043/3121 sa-
yily; 5/7/1983 giin, 3489/3685 sayih kararlarmda; verilen karar-
larin yasal siire gectikten -sonra temyiz edilmesi veya temyiz
kabiliyetinin bulunmamas1 halinde temyiz isteminin reddine ye-
rel mahkemece karar verilmeden dosyanin Yargmay's génderil-

.mesi durumunds; Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununun 2494

sayilh Kanunla defigik 432/4-5, maddeleri uyarnea iglem yapl-
mak {izere dosyanin mahfalline geri ¢evrilmesi hilkme baglanmms-
tir, : ' o

2) 9, Hukuk Dairesinin 30/8/1983 giin, 3670/6035 sayily;
1/8/1983 giin 5570/6293 say:li; 10, Hukuk Dairesinin 5/10/1982
giin, 4450/4066 sayih ve 12, Hukuk Dairesinin 14/3/1983 giin,
815/1863 sayll; 5/4/1983 gin, 1388/2606 sayh kararlarinda ise;
yasal siite gectikten sonra temyiz cdilen veya esasen temyiz ka-
biliyeti bulunmayan ve fakat yerel mahkemece temyiz istemi
reddedilmeden dofrudan Yargitay'a ginderilen dosyaiarla ilgil
olarak inceleme yapimg ve temylz istemlerinin reddine karar
verilmigtir. -

Su durtma gore Yangxtay Hukuk Genel Kurul nile zel dai-
re kararlar1 ve hatta ayn dairelerin ¢esitli kararlar1 arasinda
uyusmazllk bulunmaktadir ve Yargitay Kanununpun 16 ve 45.
maddeleri uyerinca uyugmazshfm (igtihat ayRiriifinin) gideril-
mesi gerekmektedir.

1 — ICTIHADI BIRLESTIRMENIN KONU_str

Asliye Mahkemelerinden verilen hijkiimlerin temyizine ilig-
kin bulundugu hususu gerek doktrinde ve gerekse uygulamada
tartismasiz olan HU.MK/nun 432. maddesinin 2494 saylh Ka-
nunls degisik dordiincii ve beginci fikralarmda aynen;

«Temylz, kanuni siire gectikten sonra yapilir veya temyizi
kabil olmayan bir karara iliskin olursa karari veren mahkeme
temyiz isteminin reddine karar verir ve Yargitay'a gondermek
icin yatinlan paray kullanaiak red kararm kendilifinden ilgili-
ye teblig eder. -

Bu red karan tebliinden itibaren yedi giin i¢inde temyiz
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edilebilir; temyiz edildiZi ve gerekl giderler de yatinldif tak-
- dirde dosya karan veren mahkemece Yargitaya yollamr, Yargi-
tay'in ilgill dairesi temyiz isteminin reddine iligkin karari bogzar-
sa ilk temyiz dilekcesine gére temyiz istemini incelers.
Denilmektedir. .

Iste, Asliye Hukuk Mahkemelerinden verilen kararlarm ya-
sal siire gegtikten sonra temyiz edilmesine veya esasen temyiz
kabiliyeti bulunmamasina ragmen yerel mahkemece temyiz is-
teminin reddine karar verilmeden dosyanmin Yargitay'a gonderil-
mesi durumunda, HUMK.nun yukanda acgiklanan 432/4-5.
- maddesi uyarnca gerekli iglemler yapimak fizere dosyanin ma-
halline mi geri gevrilmesi gerektiffi yoksa Yargmay'in da dogru-
dan temyiz isteminin reddine karar verebilecegi hususu Ictihad:
Birlegtirmenin konusunu olugturmaktadir.

Il — ICTIHADI BIRLESTIRMENIN GEREKCESH

Hemen siylemek gerekirki; Asliye Hukuk Mahkemelerince
verilen kararlann yassl siire gectikten sonra temyiz edilmesi ya
da esasen temyiz kabiliyeti bulunmayan bir karara iliskin ol-
mas halinde temyiz isteminin reddine yerél mahkemece karar
verilmesi gerektigi hususu tartymasizdir, Bu konuds herhangi
bir aykirt goriig 86z konusu degildir. O halde biitiin sorun, yerel
mahkemenin su ya da bu nedenle gérevini ifa etmemesi halin-
de; «Temyiz isteminin reddine karar verilmesirne iligkin kanun
hilkminin mahkeme yerine Yargitay’ca mi yerine getirilecegi
yoksa bu gorevin ifas: i¢in, dosyamin mahalline geri mi cevril-
mesi gerektigi hususlarindan kaynaklanmmaktadir, Géridlmekte-
dir ki ¥gtihadi Birlestirmenin konusu yoniinden uyusmazh@in ¢o-
ziimit Oncelikle kanun koyucunun amacmin ve dolayisiyla yerel
mahkeme ile Yargitay'in gorev simurlarmm ve bu simrlarmn kap-
saminin a¢iklikla belirienmesine bagh bulunmaktadir,

Soyle ki: _ _

A) Hukuk Usullii Muhakemeleri Kanununun 2494 sayih Ka-
nunla yaplan degigiklikten Once, hiikiimlere karsi basvurma
yollarim diizenleyen iiciinc balimn «Temyizn baghklh birinet
fashinda ve buna paralel hiiklimler olugturan Yargitay Kanunun-
da benimsenen ana ilkenin temyiz incelemesinin hem esas ve
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hem de usul yéniinden Yargitay’ca ifa edilmesine iliskin bulun-
dugu kuskusuzdur. Anesk bu ang ilkenin istisnam olarak Tapu-
lama Kanununun 86. ve Icra ve iflas Kanununun 365. madde-
lerinde temyiz isteminin reddine karar verilmesi konusunda ye-
re] mahkemelerin gérevi kabul edilmisti. Ote yandan 5/1/1849
tarihli ve 32/1 sayil igtihad: Birlestirme karan ile de, «posta lic-
retinin siiresinde verilmemesinden 6tiri temyiz edilmemis sa-
yilmasing karar vermek yetkisinin Yargiay'a degil mahalli
mahkemeye ait oldufu» hitkme baglanmstl. Bilindig] gibi
16/1/1981 tarihli ve 2494 sayih Kanunla Hukuk Usuli Muha-
kemeleri Kanununun 35. maddesinde degigiklik yapimsg, yeni 2
madde eklentis ve 1 madde de yiiriirlikkten kaldrhlnugtir. Iste
fctihad: Birlestirmenin konusunu olugturan 432, madde de de-
Bistirilen maddeler arasinda bulunmaktadir, Hukuk Usuli Mu-
hakemeleri Kanununun degistirilmesinin ana amacimn davalara
siirat kazandirilmas: ve davalarin uzamasmnmn dnlenmesinin yani
sira Yargitay'in i yUkiinden de azaltimasi bilundugn ve bu
nedenle Kanunun «temyiz» fashndaki bir ¢ok maddejerde degi-
siklik Ongérdiigii tartmmasizdir. 2494 sayilh Kanun bu amagla
yeni bir sistem getirmis, Tapulama Kanununun 68. ve lera ve
iflas Kanununun 365. maddelerinde kabul edilen temel ilkeyi
genellestirerek ve uygulamada birlestirerek kanun yolu incele-
mesinde yerel mahkemelere istisnaj bam gorevier yilklenmigtir.
Bagka bir ifade ile 2494 sayih Kanunla HUME nun 432. mad-
desine gklenen 4 ve 5. fikralar temyiz incelemesinin Yargitay'ca
yerine getirilmesine iligkin teme] ilkenin kanun koyucunun bi-
lingli olarak amagladify agik bir istisnasidir. Bu nedenledir ki
temyiz isteminin reddine karar vermek yetkisinin yerel mahke- -
meye tanmmys olmasi halinde ana ilkenin zedelenmis bulunup
bulunmadig1 yolundaki dilsitnce ve endigelerin yargimmn digmda
yasama orgamma ait olmasindan dolayr bu igtihad: birlegtirme-
nin kapsam: icinde gérGsiilmesi ve tartsilmasl yolu benimsen-
memigtir, -

By Ictihad: birlestirme istemine esas olan ve yukarida
dzetlenen Hukilk Genel Kuruiu ve Dalre kararlarindaki farkh
goriigler daha ¢ok stz konusu 432. maddenin yorumlanmasindan
ve bu yorumlardsa degisik sonuglara ulagiimasmdan kaynaklan-
maktadir. Siiphe yokki Hukuk Usuliinde kiyas ve yorumun miim-
kiin butundugu doktrinde ittifak gosteren bir gérigtir. Uygula-
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mada da aym diigiinee benimsenrnis, cesitli Yargitay kararlann- -
da. yorumsa dayanilnmug ve hatta 7/6/1935 tarihli, 92/16 sayils
I¢tihach Birlestirme Karant Hukuk Usuliit Muhakemeleri Kanu-
nunun yorumlanmas: sonucu jttihaz edilmistir. Ne varki HUMXK

nun 2494 ssyili Kanunla defisik 432/4. maddesi hitkmi hig bir
yorumu gerektirmeyecek kadar agik ve kesindir, Anian fikra
temyiz isteminin yasal siire gectikten sonra  yapilmas: ya da
temyizi kabil olmayan bir karara iligkin bulunmasi halinde ye- -
rel mahkemenin temyiz isteminin reddine kamr vermekle yil-
kiimlli bulundugunu tereddiitsiiz ifade etmis ve hatia red ka-
rarmdan sonraki prosediirii ¢ok ayrintili bir bicimde agiklamug-
btir. Kanunun yerel mahkemenin bu yikimmliligii yerine getir-
memesi halinde ne olacafim ayricn hilkme baglamamng bulun--
masin1 bir kanun boglugu olarak kabul eden diisiincelere katil-
mak mimkiin degildir. Asit ve dogal olan h&kimin kanun hiik-
miinii yerine getirmesidir. Bundan dolayidir ki hakimin kanun
hilkmiinii yerine getirmesi, yani temyiz isteminin reddine karar
vermesi sonucu ortays ¢ikacsk gelisgmeler ve bundan sonra ne
yapilmas) gerektifi bir sonraki fikrada agikca gosterilmistir,
Kanun koyucunun, benimsedifi bir ilkeyi ve yiikledigi gbrevi
hikimin yerine getirmeyecefini énceden diigiinmesi, kabul etme.-
51 ve bdyle bir ihtimale kargi famamilayicr ek hitkiimler dngor-
mesi diigliniilemez. Bilinen kanun yapma teknifine de uygunlu-
gu ile siiriilemez. Hikim gorevini yerine getirmemis, su ya da
bu nedenle bir kanun hitkmiinii uygulamaktan kaeinnug ise, fist
kanun yolu merclinin gorevi, kanun boglugundan séz stmek de-
Bil hdkimin kanun hiikiimlerin yerine getirmesini saflamuaktir.
Zaten kanum yolu incelemesinin teme] felsefesi de budur. Biittin
bu diiglincelere ragmen bir am.-i¢in kanun boglufu bulundugu ve
dolayisiyle kiyas veya yoruma gidilmesi gerektigi diisiiniilse da-
hi; 5/12/1977 tarihli ve 4/4 sayil: Ictihadi Birlestirme kararinin
mahkemelerin gorevinin kamu dizeni ile ilgili otup kiyas veya
yorum yoluyla genisletillp defistirilemivecegine iligkin baglayie
likesi karsisinda olaymmzda bu yolun kapali bulundufunun ka-
bulii kagimimazdir. HUMK. 'nun 432. maddesinde temyiz iste-
minin reddine karar verilmesini ongbren hitkmiin bir gérev ol-
madif: ve dolaywsiyla meddeyi yorumlamanin 5/12/1977 tarihli
Igtihadi Birlestirme Karam ile catigmiyacaf bigimindeki diistin.
celer, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasimin 142, maddesi hiikmii
kargwsimnda gecerli ve kabule gayan goriilmemistir. H.UMK. mun
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432. maddest géreve ve kamu diizenine iliskin emredici bir kural-
dir, Bu maddeye goére, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin am-
lan 142, maddesine paralel ve bu maddedeki usunle uygun ola-~
rak yalnizea ilk mahkemelere verilmigtir. Kanun koyucunun
amacinm nitelik ve kapsam ve hatta sisteme uygun bulunup
bulunmadig: tartigmalan, dngorilen yikimlaligin «gdrevy ol-
mas1 nitelifini defigtirici ya da etkileyici mahiyette deildir.

C). Yapilan goriigmeler sirasinda konu, 2797 sayih Yargi-
tay Ranunu agtsindan da ele almrug, amlan maddenin Yargl-
tay’a 6n inceleme yetkisi verdifi ve hatta HUMK.nun 432/4.
maddesi hlikmiini bir anlamda ortadan kaldirdifi yolunda di-
glinceler iteri sifriilmils ise de; bu yoldaki goriisler ¢ogunluk ta-
rafindan benimsenmemiy ve kabule sayan goOriilmemistir. Ger-

- ¢ekten Yargitay Kanununun 40, maddesinde Yargitay'a gelen
" dosyalarda temyiz isteminin siiresi i¢inde olup olmadifinin ya

da hikkmiin temyiz kabiliveti bulunup sulunmadiginin bir 6n in-
celeme konusu yapmimas:1 ve gergeklegtifi takdirde dosyalarm
daire ve genel kurullarda Oncelikle incelenip karara baflanmasi
dngoriilmiistlir. Ancak bu hitkiimden HUMXK.nun 432/4. mad-
desinin ortadan kaldirndigy anlanumm ctkarmak mimkiin defil-
dir. Aksine, HUMEK/ nun 432, maddesi Yargiay Kanununun

40, maddesini tamamlayarak, yani Yargitay ¢n incejemesinin

hangi kosul ve unsurlarnin gerceklesmesi halinde yapilabilecegi-
ni belirleyerek, daha uygun bir deyimile 6n incelemenin bigin-
ni diizenleyerek konuya a¢iklik ve biitiinlik saflamigtir. Bagka
bir anlatimla Yargitay'in temyiz isteminin siiresine ya da hiok-
miin temyiz kabiliyeti bulunup bulunmadifing iligkin én ince-
leme yetkisi HUME nun 432/4-5. maddesinde o6ngériilen pro-
sediire bagl olarak agik bir istisna hitkmii ile simrlanmgtir. S6-
zii gecen 432, maddenin 4, ve 5. fikralan birlikte incelendiginde
ve hatta sistemi olusturan 434, ve diger takip eden maddeler goz
oniinde tutuldugunda yasammn ongordiigil biciim, kapsam, unsur
ve kogullar dzetle ve sirasiyla sunlandan ibarettir :

23) Temyiz kanhuni siire gectikten sonra yapilir veya tem-
yizi kabil olmayan bir karara iliskin olursa kararl veren mah-
keme temyiz isteminin reddine karar verecektir.

bhy B?f red karan dosyanin Yargrtay’a gonderilmesi i¢in

yatirilan para kullamimak suretiyle jlgilive teblig edilecektir.



58

ec) gl dilerse sdz konusu ret kararim teblifden itiba-
ren yedi gun iginde temyiz edebilecektir. Bu ikinei temyiz vakl
oldugu ve gerekli giderler de yatiildif1 takdirde dosya karan ve-
ren mahkemece Yargitay’a gonderilecektir. '

iste Yargitay'm, Yargitay Kanununun 40, maddesinde ongé-
rilen dn inceleme yetkisi bu andan itibaren yasal olarak sbz
konusudur., Alksi halde Yargitay'in inceleme gorevine giren bir
konu hichir sekilde meveut degildir. Bagka bir anlatimila, gerek
temyiz kabiliyeti ve gerekse temyiz siiresi ydniinden Yargitay'm
Ister 6n inceleme yoluyla isterse normal olarak herhangi bir in-
celeme yapabilmesi, dnece yerel mahkemenin temyiz incelemesi-
nin reddine iligkin bir kararimmn bulummasma, bunu takiben bu
kararmn ilgiliye teblig edilmesine ve nihayet amilan red karannm
ilgili tarafmdan temyiz edilmesi kosullarma baghdir, Nitekim
S0zii gegen 432. maddenin son fikrasi uyarinca diizenienen Yar
gitay’in inceleme bicimi de boyle bir sonuca ve anlamaya hak
verdirecek dofrultudachr, Buna gire, Yargitay once ikinei tem-
yiz dilek¢esinin yedi giinliik siire icerisinde verilip verilmediBi-
ne bakacak, stiresinde ise bu kez davayl sonuclandiram hitkmiin
temyiz kabiliyeti bulunup bulunmadiZim ya da sliresinde tem-
yiz edilip edilmedifini inceleyecek ve bidylece yerel mahkemenin
temyiz isteminin reddine iliskin kararinin yerinde olup olmadi-
£im denetleyecek, uygun bulursa bu hilkmii onayacak, aksi hal-
de ilk temyiz dilekeesine gbre temyiz istemint Ineejeyecektir.
Kanunun son derece agik ve aynntili  bu hiilkkiimleri yeterince
degerlendirilmeden ve Yargiayin gorevinin ncelikle yerel mah-
kemenin temyiz isteminin reddine iligkin kararmnm denetlenme.
i oldugu distiniilmeden ve ortada temyiz isteminin reddine ilig-
kin bir karar yoksa Yargitay denetiminin de stz konusu olama-
yacadi gézéninde tutulmadan, yerel mahkemeye taninan hir go-
revin Yargitay tarafindan da yerine getirilebilecegl goriigii asn
Yargitay Eanunuhun 40, maddesine aykinlik teskil edecektir.
Ozetle Yargitay Kanununun 40. maddesi, HUMEK 'nun 432/4-5.
maddesi hitkmiinti ortadan kaldirmamig ve aksine 432, madde
hikmit belirlenen konularda Yargitay én Incelemesine zaman,
kogul, unsur ve kapsam yonfinden agikhk getirmis, Yargitay'in
sekli acudan siire ve nitelik ybnlerini inceleme yetkisinin kulla-
nilma bicimini diizenlemigtir,

o D) EKanun yolu incelemesinde 2494 sayili Kanun hem da-
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valara siirat kazandinp uzamayl énletriek ve hemde Yargitay'in
ig yiikiinii aazltmak amaciyla yerel mahkemelere istisnai bazl
gorevler yikleyen yeni bir sistem getirmigtir, Kanunun amac: .

© yorumlanirken 432. maddeyi tek bagina ele almak ve sistemy gir-

mezlikten gelmelk mimkin degildir. HU.M.K. nun 427-444, mad-

delerini kapsayan «temyizs fashnda sistemin geregi olarak ben-

zer ve birbirini tamamlayan degisiklikler yapilmigtir. 434. mad-

de bunlarn en belirgin ornegini olusturmaktadir, Anilan mad-

denin son fikrasinda temyiz harcimmn ve posta giderierinin eksik

odenmesi halinde yerel mahkemeye gerekli ihtaratia bulun-.
mak ve yerine getirilmemesi halinde hitkkmin temyiz edilmetnis

sayllmasina karar vermek gérevi verilmig ve bu ikinei karara

kars1 temyiz yoluna bagvuruimas: halinde 432. maddenin son
fikrasmdaki prosediirlin isletilecegine acik atifta bulunmak su-
retiyle isaret edilmistir. Gorilmektedir ki kanun -yoluna bas-
vurmada yersl mahkemeye girev yikleyen istisnai hilkiim yal
nizca 432, maddede degil 434. maddede de vurgulanmak sure-
tiyle kanun koyucunun yeni bir sistemi amacladifi agikea belli

olmaktadir, 432. maddenin uygulanmasinda yerel mahkemeye
ait gbrevin Yargitay'ca da yerine getirilebileceginin benimsen-
mesi halinde, bu Kez 434. madde ve dolayisiyla fiim sistem bog-
lukts ve dayaniksiz kalmig olacaktir. Bayet 434. madde uygu-
lamasi da 432. maddeye benzer bir yola déniigtiiriiliir, yani Yar-
gitay temyiz hareinin eksik oldufunu belirledigi takdirde ilgili

tamamlamas: gksi halde temyizden vazgecilmis saytlacagl hu-
susunda ihtarat yapabilir bicimade diigiinilirse; bu takdirde de
antlan maddeler dolayli olarak yiirtrlikten kaldininmus, kanun
koyucunun amaci unutulmug ve yeni hir yasal diizenleme ger-
ceklegtirilmig olur. i¢tihadi Birlegtirme yoluyla yasal diizenle-
menin gecersiz sayilmasi, yada islemez hale getirilmesi, miies-
sesenin amacini asan bir yontem bigimi olusturur. Iste bir ki-
sim lyelere dayamlan Milli Giivenlik Konseyi Adalet Komisyo-
nunun Yargitay'm da temyiz isteminin reddine karar verebile-
cekleri yolundaki gerekgesi bilitiin bu nedenlerle 2494 sayili Ka-
nunup amsaciyla ve madde metniyle catigmaktadir, Gerekgenin
metinle gatigmasi halinde kanun metnine ve madde metniyle
catigmaktachr. Gerek¢enin medinle catigmas: halinde kanun met-
nine itibar edilmesi gerektifi tereddiitsiizdiir. Yasanin kabul
amacina uygun digmeyen bir gerekce gecerli ve baglayicl sa-
yilamaz,
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Ey Yargitay'in bir denetim mahkemesi oldufu ve ictihat
mahkemesi hilviyetinde ¢aligmas gerckiifi, tereddiiften uszak-
tir, Iste 2494 sayili Kanun sistemin temelini bu amacm gergek-
- lestiriimesine dayammg, ozellikle temyizin siiresinde yapilip - ya-
pimadig: konusunida gerekii sorusturmantn yerel mahkeme ta-
rafindan yerine getirilmesi oldugusundan hareket etmig ve ni-
hayet Yargmay'm bir ilk mabkeme gibi sorusturms yapemaya-
cagmy diginmiigtiir, Kaldi ki Yargitay'm gérevi. benimsemesi-
nin bir diger sakincas) da, davada hiikmiin kapsamm ve hiikiim
veren mahkemenin niteligi yoéninden karar diizeltilmesi yolu-
nun kapal: olmasi halinde hatamn felafi yolunun kalmamas: ve
belkide bir hakkm kaybolma ihtimalinin varhifidir.

F) Nihayet Ceza Yargilamalari Usuliiniin Yargitey'a da
temyiz. isteminin reddine karar verme olanaf: tammasimin em-
sal olup olamayacaf ve biylece Hukuk ve Ceza Usulleri arasin-
da da-esit uygulamsg saglanmig bulunup bulunmayacagt konusu
goriismelerin bir béliminit olusturmustur. Ceza Hukuku ile &zel
hukuk hiikiimleri arasinda gerek kamu yarari ve gerskse ba-
. gimsiz mahkemeler yoluyl: devietin cezalandirma hakkiun var-

b1 ac¢isindan, krsacas: hukuk felsefeleri ydniinden bagdastiril-
‘maz kesin ayrinlar stz konusudur. By nedenledir ki is bu I¢-
tihadl Birlestirmenin konusu ve sonucu hichir bigimde ceza usul
hukukunn etkilemeyecektir. Kaldr ki Ceza Usulinde Yarpitaya
da giérev verilmig bulunmas: CM.UK. nun 317, maddesinde ge-
tirilen ag¢ik Mr hikmiin geregidir, HUMEK mun da Yargitay'a
gorev ytikleyen bdyle dzel bir diizenlemenin meveut bulunma-
mas), kanun koyucunun bilingli ve amacina uygun davramsimmn
dogal sonucudur.

Her ne kadar yapilan miizakereler sirasinda bir Xismm iiyeler;
HUME nun 432. maddesinde &ngdriilen hususun gdrev olma-
Iip bir antamda Sdev, ig, yasal vekalet yasal istinabe ya da bir
yargr yolu iligkisi bulundugunu, maddenin yeterli agikhktan
yoksun olup yoruma ihtivag gosterdigini, kanunun kamu diize-
nj ile ilgisi bulunmadigmi, Yargitay Kanununun 40, maddesi-
nin on inceleme yelkisini Yargitay’a verdigini, Milli Giivenlik
Konseyi Adalet Komisyonu'nun Yargitay'in gorevini benimseyen
gerekeelerinin baglayicr bulundugunu, dofrudan Yargitay ince-
lemesinde meydana gelebilecek hatalarin tevzih yolu ile gideri-
‘lebilecefini, CM.U.K nun Yargitay incelemesine olanak tanidi-
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g, bbylece ki ayr: hukuk yolu arasmnda. farkhlik yaratiimama-
st gerektigini, HUMXK nun 438. maddesinden yararlanmak su-
retiyle de inceleme yapiabilecefini, dosyanin meahalline geri
cevrilmesinin hem davayl uzatacafini ve hemde Yargiayin ig
yitkunii artiracagin, gerektiginde Yargitay'in kendisine niya-
. beten mahsalli mahkemeye tahkikat yaptirilabilecegini ileri siir-

" milg iselerde, biitiin bu dilgiinceler yukanda ayrmntil bir bicim-
de agiklanan nedenler kargisinda c¢ofunluk tarafindan yerinde
goriilmemig ve yerel mahkemenin yasa] gbrevini kaldmel deger
ve afirlikta kabul edilmemigtir,

O halde bitiin bu agiklemalar karsisinde Asliye Hukuk
Mahkemelerince verilen kararlarin yasal slire gectikten sonra
temyiz edilmesi veya esasen temyiz kabiliyeti bulunmamas: ha-
linde, yerel mahkemece temyiz isteminin reddine karar verilme-
‘den dosyanin Yargitay'a gonderilmesi durumunda HUME.nun
2494 sayili Kanunla defigikx 432/4. maddesi hilkmid uyarnca
dosyanm mahalline geri gevriimesi gerektifinin ve Yargitayin
kendisini yerel mahkeme yerine koyarak inceleme yaparmyaca-
gn kabulit gerekmektedir. _ :

SONUC : Vukarida aciklanan nedenlerle; Aslive Hukuk
Mahkemelerince verilen kararlarm yasal siire geclikten sonra
temyiz edikmesi veya temyiz kabiliyetinin bulunmamast hatin-
de, verel mihkemece temyiz isteminin reddine karar verilme-
den dosyamn Yargitay'a goénderiimesi durumunda Yargitay'ca
inceleme yapilamiyacagmna ve Hukuk Usuli Muhakemeleri Ka-
nununun 2494 sayih Kanunla degisik 432/4. maddesi hikmii
uyarinca bu konuda bir karar verilmek lizere dosyahin mahalli-
ne geri gevrilmesi gerektigine, 1 /2/1984 ginli dérdiincti toplan-
tida oygoklugu ile karar verildi.

KARSI OY YAZISI

HUMEK nun 432inci maddesinde 2494 sayih Kanunla ya-
pilan degisiklik sonunda kabul edilen (Temyiz kanunj siire gec-
tikten sonra yapilir veya femylzi kabil olmayan bir karara ilig-
kin olursa, kararl veren mahkeme temyiz isteminin reddine ka-
rar verir)) hitkminin kamu dizeni ile ilgili gorev hilkkmil ol-
dupu ve her nasisa mahkemece karar verilmeden intikal etmis
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" dosyalards Yargitay'in bu konuyu karaia baBlayamiyacapn sek-

linde olusan cofumluk. goriigiine ve M. G. K. Ihtisas Komisyonu
raporunun degerlendirilmesine agafrdaki nedenlerden dtuni ka-
tllmamaﬂctaylm

1 — Bu konuda asﬂ gérevin Yargitay'a ait oldugunu vur-
gulayan Milli Giivenlik Konseyi Ihtisas Komisyonu raporunun
deZeriendirilmesinde 2324 sayli Anayasa Dizeni Hakkmnda Ka-
nun ile Tirkiye Cumhuriyeti Milli Giivenlik Konseyi Yasama
Gorevleri 1;tuziifinin gozéniinde bulundurulmas: gerekir,

Sézii gegen Tizligtn 5inci maddesine gore «Milli Givenlik
KRonseyi Genel Sekreteri, Mizumn gordiigii hajlerde, kanun tasan
ve teklifleri fizerinde aragtirma ve inceleme yapmasi i¢in ihti-
sas komisyonlari kurabilir. Bu komisyonlar cabismalarmnm so-
nucunu rapor halinde Gene] Sekreterlife sunar, Genel Sekreter-
lik bu raporlarn inceler, nihai duruma getirir,

hitisas komisyonlar: raporu, tasarn ve tekliflerle birlikte ba-
silip yeteri kadar once, Konsey Uyelerine ve Bakanlar Kuruluna
su:nulur »

. Tasan ve teklifin kabuliinden yanj kanunlasmasindan dénce,
Milli Giivenlik Konseyi Uyelerine (Takdim) yapildh@, bu tak-
dimde tasan, teklif ve Genel Sekreterlik¢e . hazirlanan rapotr
hakkinda bilgi verildifi, agiklamada bulunuldugu, direktifler
ahndigy bilahare Igtiiziigiin altme: ve takip eden maddeleri uya-
rinca gindem hazirlanarak tasarimun kanunlasmas icin gerekli
Yasama igleminin yapildig: bir vakadir.

Bu durum kargisinda HU.MXK.'nun 432 inci maddesinde 2494
sayilh Kanunla yapian degigiklik nedeniyle hazirlanan ve Milli

- Glvenlik Konseyi Genel Sekreterligince incelenerek (nihai du-

Tuma getirilen) ve Milli Glvenlik Konseyi Uyelerine (sunulan)
Thtisas Komisyonu raporundaki, asil gérevin Yargitay’a ait ol-
dufunu, Yargitay'ca inceleme yamlarak kavar verilebilecegini
aciklayan ifade ve kabule dzel deger vermek gerekir,

Genel Sekreterlikge (nihai sekle getirilen) bu rapor, Ana-
yasa Duzeni Hakkinda Kanun ve Milli Gilivenlik Konseyi Yasa- -
ma Igttiziifiinden émceki veya sonraki dimemlerdeki Yasams
Orgami Adalet Komisyonlar: raporlan gibj degerlendirmek ve ra-
pordaki kabulii gbzardi etmek olanaf yoktur.
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2 — letihadh birlegtirmenin konusunun, yerel mahkemeye
verilmig, kamy diizeni ile ilgili (gbrev). bulundufunu ve bu go-
revin Yargitay'a degil dogrudan dofruya mahkemeye ait oldu-
gunu kabul ettigimiz takdirde Yargitay'mn, hilkkmiin temyizi ka-
bil olmadi1 veya siize gectifi goérlisii ile nihai karara boglama-
yarak bu konuda karar vermesi j¢in mahkemesine iade etbtigi
dosyada hakim aksi gériiste oldugu takdirde gorunun ve bu aga-
mixda bulunan ilAmlarda Iera ve Iflas Kanununun 381inci, H.U.
MK nun 443 iincii maddesinde yazili ve gorev olarak Yarg:-
tay’a ait bulunan (icranmin geri birakimasi) istemlerinin nasil
¢ozimlenecegi diglindiirlici oldugu giki bu tir uygulama Ka-

. nunda yapuan degisikligin amacina aykirl ve hak aimadan ge-

cikmelere neden olacaktlr

3 — Yergitay'a intikal eden iglerin ylizde ellisine yakin bir
bélimimiin tashihi karan miimkiin olmayacak gekilde kesin
olarak karara baflandigl gézéninde bulunduruldugu takdirde,
Yargitay'da temyiz stresinin geclifi yolunda verilecek karain
belki hakkin ziyanina neden olacagi giriigime katilmayada ola-
nak yoktur.

4 —— Asi] gorevin Yargitay’'s ait oldugu, HUME. nun 432

“inci maddesinde yapilan degisiklik ile mahkemeye de bir olanak

tanmdigl, Yargitay'in, temyiz dilekeesinin siiresinde verilmedi-
gini, hitkmiin temyiz edilemez oldugunu, temyiz edenin buna
hakkl olmadifim gordiigit takdirde temyiz dilekeesini reddede-
hilecegi ve bu hususun kanuna aykiri olmadif: goriigiinde oldu-
gundan iki oy farkla ekseriyet kazanan gogunluk goriigiine kar-
iy

Fimz Gilingiroglu
Cumhuriyet Bagsaveisl

KARSI OY YAZISI

1. a) Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununum 432 inei
maddesinde yapilan degigiklik, temelde, bu glin artik Anayasal
bir nitelife biirlinmils olan «gabukluk» ve «ucuziuk» ilkelerinin
gerceklestirilmesi amacimdan  kaynaklannmugtir, Bu ybn, yakin
gecmisin a1 deneyimlerinden siizillerek yasama belgelerinde en
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aglk anlatimla dile getiriimigtir, Bu konuda, —bu #lir islerin ba-
sitligt ve rahatlatict inceleme kolayhr gozéniimde tutulunca—
vasa koyucunun ayrica Yargitay'in yiikiinii azaltmak gibl bir
amag izlemedigi apik-secikiir, Obiir yandan Yeasa hikiimlerinin
konulug nedenlerine aykm bir bicimde uygulanamiyascadt yonii
—ictthadr birlegtitme kararlarmmze da gecmis— hir evrensel
hukuk kurahdir. Konuya bu  a¢idan yaklasudiginda, maddede
gergeklestirilmiy degisiklifi— Yargitay yolu kapali, ya da, Yar
gnay'a bagvurma siiresi geemis kamarlars yonelik temyiz istem-
leri yerel mahkemece her nasilsa red olunmayip bunlara ait dos-
yalarin kendigine gtnderilmesi durumunda— Yargitay'in red ka-
ran verebilme yetikisini kaldindig yollu degerlendirmmin ko- .
nulug amaciyla bagdasmazhp: ortadadir,

k) Bu bagdagmazhf belirgin kilmak igin uzun at;uklama-
lara gerek yoktur; maddenin bu gibi durumlarda éngérditgit
zaman alicl, gider gerektirici islemiler zincirini giedniine getir-
mek ve yerel mahkemeye yonelik uygulamada yaganmig jsyan
ettirici act gercekleri ammsamak yeterlidir. Ozellikle, Yargitay
Kanununun 40 me1 meaddesinin kesin buyrugu geregince temyiz
olunan kararin temyiz edilebilir kararlardan olmadigin, ya da
temyiz sliresinin gegmis bulundufunu saptadiktan sonma, Yar-
gitay'in adeta (ben maddi ve hukuki durumu saptadim; sen de
Ted kararmm very diye, dava dosyasmm yerel mahkemeye gon-
dermesinin batic: tutarsiziify burada diigtiniiimelidir.

¢} «Kararin temyiz edilebilirligi» veya «temyizin yasal sii-
reyi gegmezligi», Anayasa ve Yasa gerefince Yargitay'in iistlen-
miy bulundugu «temyiz incelemesi» bitliniinin bir parcasidir,
ve Yargitay'mm bu incelemeyi yapabilmesinin 6n kosuludur. Bu
yinden, Yargitay'm anilan nedenlere dayanarak temyiz istemi-
nin reddi yolunda karar verebilmesi dofaldir. Su var ki temyiz
olunan karar, temyiz edilemez kararlardansa, ya da, —temyiz
edilebilir karar olmakla birlikte— temyiz siiresi gecmisse, dava
dosyas1 Yargitay's gonderilmeyip yerel mahkemece gene Yargi-
tay'm denetimi altinda temyiz isteminin reddine karar verebil-
mesindekj yarar agiktir. 432 nci maddedeki deBisiklik, iste bu
olanag getirmektedir, Daha ac¢ik bir anlatimla, Tirk Yasa Ko-
yucusu, hukuksal yardim cevresinde yerel mahkemeye bir tiir ya-
sal vekillik vermekte ve hukuk sozligtndeki anlamyla, yetki
bahgetmektedir, Yoksa, madde, konulus amacing aykm clarak
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Yargitay'in temyiz istemini red karam yerebilme yetkisini kil-
dimamaktadir. CMUKnun 815 ve 317inei maddelerinde bu
anlayls agiktir. Maddenin anlatimindan da bunu tersine bir an-
lam gikarmak miimkiin defildir. Her haide, yerel mahkemeye
béyle bir yetki tanmnmasi Yarg1tay’1n doﬁal ‘olan bu yetkisini
kaldirma, anlamina gelmez,

¢) Nitekim dogal niteliktelj bu yasal ve hukuksal gereek,
Adalet Komisyonu Raporunds su sizciiklerle vurgulanmigtir :
«Temyizin kanuni siiresi ge¢tikten sonra yapilimas: veya temyizi
kabil olmayan bir karara iligkin olmasi durumunda, hikmii ve-
ren mahkemenin, temyiz isteminin reddine karar vermeden,
temyiz incelemesi igin dosyayir Yargitay'a gondermesi halinde,
Yargitay'in da temyiz isteminin reddine karar verecegi tabil gd-
ruldiglinden, (HUMK'na) bu yolda bir agiklik getirilmesine ge-

- Tek duyulmamigtir.»

2 — Saym Copunluk’un gorlsil, baglica su diigince ve kay-
gilardan kaynaklanmaktadlf

a) Hukuk Usulii Muhakemelen Kanununun 432 nci mad-
desinin yerel mahkemeye yetki bahseden amlan hiikmii, belirgin
olarak, bir gbrev hilkmidiir, ve bu niteligi ile de kamu diize-
nine iliskindir, Bu gorig, kabul edilemez, Zira, «bir kurahp ka-
mu diizenine iliskin sayilmas) icin bu kurala aykirbfin memie-
ketin hukuk ditzeninin temel ilkelerinden biriyle ¢atismasi, ya
da. memleketin genei hukuk duygusunu afir sekilde zedelemesi
zorunludurs (FM 2 HD, 8/3/1962 Galtier-Fink-KANETI, 8; Is-
vicre Federal Mahkemesinin Bor¢lar Hukuku Kararlari, ¢: 1, sh:
22, No: 28; CENBERCI, M, Is Ranunu Serhi 1984, sh: 40, dipn.
16) Yargitay incelemesini yapmakla gdrevli olan Yargitay'in
—bu incelemenin dnkosulunu olugburan bir konuda— temyiz is-
teminin reddine iligkin karar vermesinin kamu diizenine aykiri
sayllmasiun disiniiimezligt ortadadwr. Bu bakimdan, burada,
vere] mahkeme icin bir «gdrevs Ii mahkeme olma durumu de-
g1, (Yargitay incelemesi) alanimn bir kesimiyle, stmrli bulun-
ma. ve yargl yardinm gevresinde bir (yetki) bahsetme hali séz ko-
nusudur.

b) Yasa metni agtk oldugu jgin Adliye Komisyonu Raporu-

Hukukun Temel itkeler; — &
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nun baglayrr sayilammyacafini dngdren saymn ¢ogunluk gdriigi
de benimsenemez, Once, su yon, belirtilmelidir:

aa) TEYP KAVITLARINDA da goriilecegi lizere, smlan ra- -
porun baglayiwcilift degil, zellikle yenilifl acisindan gozdniinde

- tutulabilirlidi dile getirilmigtir ve aradeki fark, belingindir,

Yasama, belgelerinin gézinlinde tutulabilirligl ise, her halde, tar-
tismasizdir. Kaldi ki tarihsel yorum bagka ilkelerde eski salta-~
natini yitirmig olsa da, hukukumuz agisindan yasama belgeleri-
hin yasarnsal énemi, Yargitay ve 6zellikie de Anayasa Mahkeme-
si Rararlarinda goérildiigd iizere, ac¢rk-seciktir. Esasen gdris-
melerde Adalet Komisyonu Raporunun baglamazlify degil, Ig-
tihad: Birlestirme Rurulunda konus:n c¢ofunluk'a dahil sayin
Bagkan ve Sayin Uyelerin —Adalet Komisyonu Uyelerinden sa-
dece hirinin goriisiini icermesi, diferierinin, giderek, tasanyn
vasallagtran gliclin igerifini bilmezliklerinden otiiri yok sayil-
mast gereztifi— bir tiir tantkhk biciminde sbz konusu edilmig-
fi. Sayin c¢ofunluk'un daohi kararina almadifl bu savin geger-
sizligi {izerinde durmayr gereksiz gormekle beraber, oylarmn olug-
masinda goriismelerdeki gerekeeler etkili olacag icin, bbyle
uyumsnzluklarm sakincalsrma burada isaret etmek isteriz.

bby Ictihach Birlegtirme Karar, 4 ncli oturumda bir oy
farkla (clinkti, sayin Ozanoglunun gérigi, bir c«asgari miigte-
rek» te birlestirme cabas! i¢erisinde savundufgumuz diigiincelerin
oys konnlug bicimini belirleyen ve temelde ¢ofuniuk kargisinda
olanlarla birlegen anlayigmn belirgin bir anlatimdir) cikmgtrr;
3 iineil oturumda oylar egit, 2 nei oturumda ise, AZINLIK'In oy-
lan fazlg idi; sadece ve sadece ilk oturumda sayin Qofunluk bir
iki oy ile ilerdeydi. Scn oturumun —bir gansizhk eseri olarak—
baz iiyelerin igtihadh Birlegtirme Kuruluna katilmalarmna ola-
nak bulunmayan bir gline rastlamasi ve sorunun (Yargitayca
inceleme yapilapilir mi, yapillamaz mi) yolunda ve dolayisiyla,
Yargitay Kenunu, m. 40 ve 45/son karsisinda yamitic: denebile-
cek bir bicimde oya konulmas da gozonunde tutulunca, en azin-
dan sayisal clarak bu gbrigtéki AZINLIK'in bagka tirli amla-
dig1 bir yasa metninin agik oldugu sdylenemesz. Meger ki Azin-
hikts clanlann gériigleri tlimden {izerinde durulamayacak kadar
gecersiz ve hukuk dist sayilmig olsun. Bu yonden, Yasa metninin
actk ve Kesin bulundugundan bahisle, belirli sonuglara varila-
miyacag agiktir.
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¢) Hukukun Ceza ile adi hukuk alanlar grasinda bir takim
temel ayrimlann bulundufu kesindir; ama, bu olgu, ikisi ara-
sinda ortak yanlarm bulunmadif: anlaming gelmez. Biyilk Ic-
tihadi Birlegtirme Kurullarina hem hukuk, hem ceza dairele-
rince galigan liyelerin katilma zorunlufu da bunun kamtidir.
Ayrimlar, bir gerege dayamyorsa, bu gerefin sunirlar icerisine
de vardir. Bu konuda ise, bir ayrm gézetmenin hi¢hir yénden
diistiniilemezligi belirgindir,

¢) Bir «yanhig»1, iizerinde tartisiimaz bir dogru saymak,
Ya da, bir «dogruryu «yaniig anlamak» ve sonra da, kendi gorii-
sline destek almak, yamiticy bir yontem olarak iizerinde herkesin

 birlegebllecefl bir tartigma ilkesidir. Kararda yer alan bam ge-

rekgelerin bu ilkeye aykin bir izlenim ve yarg uyandirmaya el-
verisii nitelikte bulundufunu burada sbéylemeyi odev sayiyo-
ruz.

d)  Azmbk'm savundugu ve Yargitay Kanunu m. 5/son ge-
regince oya konulmas: gereken goriigiinin 6zeti su idl: Kararm
temyiz edilmezligi, ya da, temyiz siiresinin gecmis olmast du-
rumunda, karari veren yerel mahkemenin temyiz istemini red
etmesj asildir. Bu yetkisini kullanmayan mahkemenin hakimij
hakkinda Hékimler ve Savalar Kanunu'nun 62 ncj maddest ge-
regince —gayet kogullart varsa— inzibati ceza nitelifinde yap-
tirmiar uygulanabilecegi de dogaldwr, Herhalde, hakimin savsa-
masiin olumsuz sonuglar: taraflara yikletilemez. Bu nedenle,
yerel mahkemece her nasilsa karar verilmeyip dava dosyas:
Yargitay’a gonderilmigse, Yargitay Kanunu m. 40/I1.. geregine
¢ bu yonden ¢n inceleme yapmakla 6devli olan Yargitay, tem-
yiz isteminin reddine karar verebilmelidir. Siiphesiz, Yargitay'in,
durumunun arastirma yapiimasim gerektirmesi takdirinde, dos-
yayr geri c¢evirmesi dogaldir, Az da olsa, olusabilecek tek tiik
maddi yanilgilanin yerlesik uygulama ve ictihad geregince dii-
zeltilebileceg] ise, agiktir (Not: Kararda bu konuda tavzihten séiz
edilmesi, herhalde —teyp kaytlarindan da anlagilacaf1 {izere—
maddi bir yanlgwdir.)

Bu ve goriigmelerde agikladifim gerskeelerle —ilgi cekici bir
anlatim giizellifine sabip bulunsa— Saymm COGUNLUKun go-
rigiine kargiyim,

Mustafa Cenberci
Yargitay 10. Hukuk Dajresi Bagkan:



KARSI OY YAZISI

fetihad: birlegtirmenin konusu Aslive Hukuk Mahkemelerin-
. den verilen kararlarm yesal stre gectikten sonra temyiz edilme-
' 5i veya temyiz kabiliyetinin bulunmamasma rafmen yerel mah-
kemece temyiz isteminin reddine karar verilmoeden dosyanin
Yargitay'a gonderilmesi durumunds Yargiay'ca temyiz istemi-
nin reddine karar verilebilip verilemeyecegi hususuna iligkin bu-
lunmaktadir.

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu'nun 2494 sayill Yasa
ile yapilan depigikliginden dnceki hitkiimlerine veya esasen ka.
rarin temyiz kabiliyetinin olmamasi durumlarinda temyiz iste-
Fini reddetme olanadi yoktur. 2494 saylh Vasa ile getirilen de--
Fisiklige gire temyiz yasal siire gectikten sonra yapillir ve ka-
rarm esasen temyiz kabiliyeti bulunmazsa kararn veren mahke-
me temyiz isteminin reddine karar verir; ilgili bu karara karsy
dahi temyiz istefinde bulunabilir, Kanaatimizce yasa koyucu
2494 sayil yasa ile getirdigi degisiklikie davalarm ¢abuklukla
sonuglanmasi, suriincemede kalmamas) i¢in karar veren mahke-
meye de, yukarida definilen iki halde temyiz istefini reddetme
olanaginy tanmmighir; bunu yaparken temyiz incelemesini yap-
makla astl gérevli olan Yargitay'mn temyiz dilekcesini reddetme
olanagmm ortadan kaldirmanngtir. Bu konuda Adalet Komisyo-
ny raporunda aynen sbyle denilmigtir. «Temyizin kanuni siire
gectikten sonra yapumas) veya temyizi kabil olmayan bir kara-
ra iliskin olmasi durumunds, hikmi veren mahkemenin tem-
yiz isteminin reddine karar vermeden temyiz incelemesi i¢in
dosyayr Yargitey'a gﬁndermesl halinde, Yargitay'inda temnyiz
isteminin reddine karar verecegi tabii gorildiifinden bu yoida
bir aciklik getirilmesine gerek duyulmamustirn» Bu agklama
gok net bir bicimde yasa koyucunun amaci gostermektedir.
Yasalarin yorumlanmasinda yasa metninin belli bir bigimde ka-
leme ghinmasinn egemen bulunan gerek¢e ve yasama organt
komisyon raporian gibi hazirhi ¢ahsmalarmdan yararlamimasi
yorum kurallarimn bir geregidir. I¢tihadi biriegtirme gorligme-
feri sirasinde yasa metninin hichir yorumu gerektirmeyecek ka-
dar acik ve kesin oldugu ileri siiritlmiigse de bu gdrlsiin Isabet-
slglipl, ictihach birlestitmenin ancak dordiincli giriigmede 51
oya karg; 53 oyia iki farkia ¢ikmig olmasi ile kanitlanmagsiir.
Yasa] siire gectikien sonra temyiz istefinde bulunulmas) veys
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kararin temyiz kabiliyetinin olmamasi durvmlarinda karari ve-
ren mahkeme temyiz dilekcesini reddedecektir; ancak, bu yolda
bir karar verilmeden dosyanin Yargiay'a génderilmesi durumun-
da tereddiitii gerektiren bir yim varsa Yargitay dosyayl bu ko-
nuda gereken inceleme yapilarak bir karar verilmek fizere dos.
yayl karan veren mahkemeye gevirir. Ne varki silirenin gegtifi
veya kararm mahiyeti itibariyle- kesin nitelikte bulundugu hig
bir kuskuya yer kalmayacak bigimde anlagihyorsa Yargitay'ca
da temyiz dilekcesinin reddine karar verilebilir. Aksi ¢dzim yo-
In davalann sadece temyiz isteginin sliresinde olup olmadifinm
karara baflanmas: icin dahi dosyanin mahkeme ile Yargitay
arasinda gidip gelmek suretiyle siliriincemede kaliasl sonucunu
doguracaktir. Bu durum ise iitkemjzde yasa koyuculara usul de-
gisikliklerinde egemen buluman «Davalarn ¢abukiukla gértilip
sonugtandiriimiasi» yolundaki ifkeye ozellikle iy dawvalan ijle Iera
ve iflas Kanununa tabi iglerin nitelikleri dikkate ahindifinda
ters diiger. Icra ve Iflds Kanununun 365, maddesinde de «Tem-
yiz kanuni miiddet gegtikten sonra yapiir veya temyizl kabil
olmayan bir karsra veya vazgecme sebebiyle itiraz ve sikdyetin
reddine veyahut miiddeti gecmis bir sikByete talluk ederse, tet-
kik mercii temyiz talebinin reddine karar verir» hikmii mevcut
olup, Yargtay yillardan beri, bu hikkmil Yargitay'in femyiz is-
temini reddetme olanagin engellemedigi seklinde yorumlamis ve
gerektifinde temyiz ist-egtlm dosyayr yerine geri gevirmeden
reddetmi@tlr

2494 sayih Yasadan sonra ¢ikarilan 2797 sayilh  Yargatay
Ranunu'nun 40/4 tincti maddesi aynen su hikiimleri getirmis-
tir, «On inceleme swrasinda, temyiz incelemesinin bagka daire-
ye ait oldugu, temyiz kabiliyetinin bulunmadi®i, temyiz istemi-
nin siiresi icinde olmadii... sapianan dosyalar dairede tmcelik-
le incelenip kamra bagiamir.» Bu hiikiim ayrica ve ozellikle Yar-
gitay'n da gereken karari verebilecefini belirtmektedir,

Yukarda ag¢iklanan nedenlerle cogunluk karanna katilmi-
YOruz, _

Naci Varhk Nezih Kalayel Ismet Ocakcieglu
9, H.D. Bagkam 12. HD. Bagkani ¢ H.D, Uyesi

Abdullabh Berksun Y. Semih Oktemer Bthan Calh
9 HD. tyest 12. B.D. Uyesi 9, H.D. Uyesi
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Bilindigi lizere, 16/7/1981 giin ve 2494 sayl: Kanunls, «Hu-
kuk Usulit Muhakemeleri Kapunu» nun 35, maddesi hiilkmiinde
«defigiklik> yapimrg ve ‘ayrica bu kanunun 199, maddesi hiik-
mii yurtrlikten kaldmitdig gibi yine bu kanuna iki yeni madde
eklenmis bulunmaltadir, Gerek yapilen defisikiikler ve gerekse
yurarliikkten kalduilan hiikéiler Tek-tek ele almup incelendigi
zaman da goriilecegi vechile, kanun koyucu bu deBisiklik ve jla-
veler, «Yargitay’m ig hacmini azalimaks maksadiyie defil,
minhasiran, davalarin yllar yili uzayip, mahkemelerden hak ve
adalet bekleyen, davaer ve davalinin bir an énce sonuca ulag-
masim ve uyusmazhifin slrincemede kalarak is sahiplerinin
—eski bir deyimle— (davay1 kazandik 4mma, miiddedbihi kay-
bettik!.) dememelert icin, yaprms bulunmakiadir. Bizim bu go-
riigimiizii teyid eden ve 2494 sayi Kanumla getinlen yem hii-
kitmlerden bir kism gunlardir :

1): Yargitay'da (durusmah olarak) temyiz incelemmesine
imkén veren dava nevilerine ait mahalli mahkeme kararlari,
gayet; (gorevsiziik, yetkisizlik, hékimin reddi, dava yeya kargi-
Ik davann birlegtirilmesi ile ilgili) ise, Yargltay'da (durugma)
yapilmast ve dava dosyasmin durusmal olarak ihcelenmesi is-
tenemiyecefi gibi, «Hukuk Genel Kurulu»nun goérev ve yetki
alanma giren bil'umim (srar) karatlarinn da, keza, «durus-
mal inceleme gekli» tamamen kaldirtlmig bulunmaktadir. ;@
HUMK. m. 438/f. 2). Ayrica, --2494 sayili Kanundan snce—
Yargitay durusma isteklerinde, «tebligat posta masrafi» Bnee-
den yafwrilmamig ise, Yargitay sonradan dava dosyasim «sirf
posta masrafimn tamamlanmasm temin maksadiyle —ya bir
kararla— msahalline geri ¢evitiyor veya dava dosyasim Yarg:-
tay’'da bekleterek (ilgisinden posta masrafi alinarak Yargitay'a
gonderilmesini temin zinninda) mahalli mahkemesine «nevhki-
sl tamamlatma» tezkeresi yaziyordu. Dava dosyasinin bu sekilde
gerj gonderilmesi veya posta masrafmin temini icin yapian
yazismalar bir hayli uzun zaman aldifs ve davalan tam anlamm
lie «siirincemede biraktifis igin, 2494 sayth Kanunls, kanun
koyucu, Yargitay durugmas: igin temyiz dilekeesi ile hirlikte teb-
ligat posta masrafi pesinen odenmemis ise, Yargiay'mn (durus-
ma istegini dikkate almayarak), diger bir deyisle, yukarida de-
ginilen ve igin uzamasma neden olan yollara hig gitmeden dog-
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rudan dofruya ve «durusma yapmadan» dava dosyas) Uzerinde
(durugmasiz) inceleme yapabilme imkdmm tammmg bulunmak-
tadir (HUMK. m. 438/1. 1 son climle).-

2) Mukuk Usuli Muhakemeleri Kanunun «tashihi-karar»
Istei ile ilgili 440 inci madde hitkmiinde 2494 sayah Kanunla
yapilan (m. 440/IIL-2) degisiklige gore de —HUMEK, m, 438inci
maddesi hiikmiine paralel olarak— (gorevsizlik, yetkisizlik, hé-
kimin reddi, dava veya kargithk davamn agimamig sayilmast,
davilarin birlestirilmesi ve merci belirtiimesi) kararlarina karsl
atashihi - karar, kanun yolunun kapatiimast da, keza, kanun
koyucunun «davalarin bir an énce sonuglanip ildmlarin kesinles-
mesini» hedef aldiz ve bu gaye ile bu deglglkmn yaptifl, agikea
anlasimaktadir,

3) 2494 sayii Kanunla -—ilave suretiyle— degistirilen,
(Yargitay'in karar diizeltme yolu acik oian —m. 440/III— boz-
ma kararlar, mohkeme bagkéatibince onbes gin icinde kendili-
ginden taraflara teblif edilir) medlindeki (HUMK. m. 442-A)
hilkmii de, mahkeme jldmiarinin bir an dnce kesinlegmesini -on.
goéren diger bir hiikilmd{r.

Tashihi -karar arzuhflinin  miistedinin = bulundufu mahal
mahkemesine veya Yargitay'm ilgili dairesine verilebilmesine
imkan bahseden HUMK.nun 414 iincii maddesi hikmii dahi,
—dava dosyasimun mahalline gidip geri gelmesini onlemek sure:

. tiyle— cabuklufu saflayip mahkeme ilmlarmm bir an dnce

kesinlesmesini temine matif tedbirlerden bir diferidir.

Bilindigi iizere, bir kenun hitkmil tefsir edilirken, her gey-
den once, kanun koyucunun o hikmii viz'ederken géz'éniinde
tuttugu (ghye) ve diger bir deyisle, {muksadimn ne oldugu) yo-
nil iizerinde israrls durmak icap eder. Hukukta, bu tirli bir
tefsir gekline, (ghi tefsir - maksada gire yorum) denildifi husu-
su, herkes tarafindan bilimmektedlr. Tevhidi - Ictihat uyusmaz-
lifina neden olan HUMK. 'nhun degisik 432/son fikra hikmi ile
Hgili gerekcede ise, kanun koyucu, (Temyizin kanuni siire geg-
tikten sonra yapimasi veya temyizi kabil olmayan bir karara
iligkin olmasi durumunda, hitkmii veren mahkemenin, temyiz
isteminin reddine karar vermeden, temyiz incelemesi igin dos-
yayl Yargitay'a gondermesi halinde, Yargrhay'in da temyiz is-
teminin reddine karar verecegi tabil gbraldiifinden, Hukuk Usu-
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i Muhakemeleri Kanunu'nunds bu yolda bir agtkhk getirilme-
sine gerek duyulmarustir.) demektedir. 86z konusu madde hiik-
mimii (tefsir) ederken, elbetteki, bu gerek¢eyi gizdniinde buiun-
durmek zorundayiz. Kanun koyucu, gerek obemyiz siiresi gee-
tikten sonra» ve gerekse «temyizi kabil olmayan bir kararm tem-
yiz edilmesi» hallerinde, —bdyle bir temyiz istefini— hem Yar-
gitay'm ve hem de o kararn veren mahalli mahkemenin incele-
mesine imkan vermig bulunmsktadir. Bu tevhidi - Ictihat isteyi
ile ilgili olarak Yargitay Bilyilk Genel Kurulu'nda ayri syri ze-
manlarda dort defa yapilan miizakereler sirasindaki her konus-
mamda da wsrarla belirttifim iizere, esasen, bu tiirli bir ince.
Iemeyi yapmak «asli vazifesi» Yargiay'a aittir, Cinkii, mahaii
mahkeme hékimi, (nihal karar)m vermek suretiyle o dava dos-
yasindan elini gekmis ve onun (kiza hakkl) sona ermis bulun-
maktadir. Kald: ki, davact.veya davalinin verdigi «temyiz dilek-
¢esipnin gercek muhatabl ve temyiz istemini inceleyecek yeghne
- makam, Yargitay'dir. Mahelli mahkeme, nihai kararm: vermek
suretiyle o dava dosyas: ile «hukuki ittisdlini - baZlantisinp ta-
mamen kesmiy bir duruma girdigi icin, o endan sonra yapacag:
her inceleme, miinhasiran, «Yargitay’a niyibeten» ve onun nim

Ve hesabing yapilan bir incelemeden bagka birsey deZildir, ciin-
kii, incelemeye dayanak olan (temyiz dilekgesi) Yargitayn hi-
taben kaleme alimnmg bir dilek¢edir. §imdi, Yargiay'n, bu Tev-
hidi - Igtihat Karar: ile —esasen kendisine ait olan Yargitay in-
celeme gorevini— mahalli mahkemesi hakimi iizerine yikmasi
ve bunun bir sonucu olarak da mahalli mahkeme hakiminin, bir
hilkmiin, gerek kanunen belirli temyiz siiresi gegip - gecmedigi
ve gerekse, esasen o verilen kararin kabili temyiz bir karar ol-
madifl (HUMK. m. 427) ydéninid aragtinnp bir karar vermesi ve
~bu kararin teblif edildigi tarihten itibaren de o {lgili tarafin
(vedi giin) icinde bu karars karsi Yargitay nezdinde temyiz yo-
lunz bag'vurmg hakkl bulunmast ve ozellikle taraflardan biri-
nin, o davann (esasini), diferinin ise, (femyiz siiresinin gegti-
gine iligkin) bir temyiz inceleme isteginde bulunmas: gibi hal-
lerde, dava dosyasl, —sayet tébir caiz ise— tipk: bir futbol topu
gibi beyhude yere Yargitay’a iki-lic defa gidip gelecek ve bu da-
vatin uzamasinda —kendi bakimndan— (fayda - yamar) uman
kotliniyetli taraf ise, mahalli mahkemesinin, siire asim1 veya
esasen kabili temyiz olmayan kesin kararina karst, — teblif ta-
rithinden itibaren yedi giin icinde-- temyiz etme (HUMK. m.
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432/son) hakkina sahip oldugundan, davamn uzamasm saglaya-
cak ve difer bir deyigle verilen kararin kesinlegmesini (kasden)
ve (kotiniyetll) bir tutum icinde = geciktirecektir, Bu da, bu
(muhalefet serhi)'nin bag ksumlarmda da degindifimiz iizere
ve —eskilerin tabiri ile— (davayl kazandik dmma, miiddedbihi
kaybettik!.» hukuki vecizesinin, tam anlamiyle gergeklegmesi-
ne neden olacaktir. '

Binéenaleyh, yukardanberi belirtilen nedenlerle ve HUMK.
nun 432/4. fikrast hilkminiin uygulanmusunu gerektiren haller-
de, bir hitkiim, gerek temyiz siiresinin gegip - gecmedifi yodniin-
den ve perckse verilen kararm bizatihi temyizi kabil olimayan
bir karar (HUMK. m, 427) olmas] hallerinde —dava dosyas) Yar-
gutay'a gelmig ise— temyiz incelemesj yapmak gérevinin (esa-
sen) Yargitay'a ait bir gérev bulunduu i¢in, bu girevi mahalli
hakimine ek bir gérev olarak ve bu muhdlefet serhinin yukari
kisimlarinda da deginildigi {izere, kanun koyucunun, (davalarm
bir an dnce sonuglandinlip, mahkeme ildmlarmm en kisa bir
siite icimde kesinlesmesini saglama amacina) ters dilsen ve ta-
mamen (1afzl bir yorum) sonucu —o dz, daha onceki oylama
sonuglarinin tam aksine ve ancak iki lehe oy farky gibi- zayif
bir ekseriyetle ittihfz buyrulan isbu Tevhidi I¢tihat kararma
muhalifim, _

Ismail Doganay

KARSI OY YAZISI

2494 sayih yasa ile Bukuk Usuli Muhikemeleri Kanununun
bazi maddeleri degigtirilmistii., Bunlardan birisi de f¢tihach Bir-
lestirmeye konu olan 432. maddedir. Degistirmedeki amag¢ dava-
larin bir an ¢nce bitirilmesine, Yargway'm is ylkinin aml-
tilmasma yoneliktir, Temyiz siiresinin gegirilip gegirilmedifi, bir
kararin temyizi kabil clup olmadigl hususu davanin esas) yamn-
da teferruattan bir igtir. Kanun koyucu, temyiz sliresi gegiril-
mis veya temyizi kabil olmadifi halde temyiz edilmig hitkme
iligkin dosyalar bog yere Yargitay'a gonderilip zaman kaybedil-
mesin, Yargutay bu gibi tali meselelerle ufragtiriimasm bidayet
mahkemesi de bu konularda karar verme yetkisine huiz olsun
diye dlnlinmiy ve simdiki hikmii getirmigtir. Yoksa bidayet
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Mahkemesinin bu hususta karar vermeden dosyay: Yargmay’a

gondermesi halinde Vargitay'in kamyr veremeyecegini dosyay:
mahalline geri ¢evirmesi gerekecegini asla ve asla dilglinmemis-
tir. Bu cthet yasanin getirilis amacina tamamen ters diiger.
Mutlak yetkinin bidayet mwhkemesine ait oldugunu distnir-
sek ¢egitli sorunlar karsumiza ¢rkacaktir, _ '

linei sorun : Dosya Yargitay'mm ilgili dairesine geldifinde.

esasa On sorun olarak temyiz siiresinin  gegirilip gegirilmedigi
veya karann temyizi kabil olup olmadif: incelenerek sapiana-
caktir, Bunun icin bir zamin harcanacaktir, Ozel daire her ne
kadar temyiz siivesi gecirilmis veya kararm temyizi kabil olma-
dif1 anlasilimigsa da bu konuda karar verme yetkisi bidayet
Mahkemesine ait oldupundan dosyanin geri gevrilmesine deyip
iade edecektir. Dosya mahalline gidecek, mahkeme ya Yargitay'in
goriisiine uyacak veya ayr bir giriigle yemi bhir karar olugtura-
caktir, Yargitay'm goriigiine uyarsa temyiz isteminin reddine
karar verecektir, Bu karar ilgililere teblig edilecek, teblifden iti-
baren 7 giin icinde son karar temyiz edilirse dosya Yargitaya
gonderilecektir, Su iglemlerle bir i iki is yapilmsg, vatandag bos
yere posta masrafi yapmaya zgorlanmig, zaman kaybma sebebi-
yet verilmiy bhoylece kanun koyucuhun amacmg ters dilglilmiig
olacaktir, Halbuki dosya Yargitay'a geldifinde yapilan incele-
me sonucu kararin temyiz kabiliyeti yoktur, veya tereddiite
meydan vermeyecek sekilde temyiz siiresinin gecirildigi saptan-
mgtir diye dilekceyi reddetsewdi sorun kapanmnms, sayilan mah-
surlarda onlenmis olacaktir.

2nci sorun @ Bidayet Mahkemesinin verdigi ikinci kararnn-
da 7 ginlik temyiz stiresi gecirilebilir. Sayet siire gecirilmig
mahkeme bu konuda bir karar vermeden dosyayr Yargitay’a gon-
dertnigse bu siirede temyizle ilgili cldugu igin yine aym sekilde
Yargitay dosyayr geri cevirecek bu fasif daire iginde yukarida
belirtilen mahsurlar devam edip gidecektir.

3neil sorun @ Yargitay kararin temyiz ksbiliyeti yoktur. Bu
konuda mahalli mahkemece bir karar verilmesi gerekir gdirtigli
ile dosyay) geri cevirdifinde bidayet mahkemesi karar temyizi
kabildir diye aksi dogrultuda bir karar verirse durum ne olacak-
tir? Oncelikie bu  karar temyizi kabil midir degil midir? Tem-
yizi kabilse direnme nitelifinde bir karar m sayracaktinr? Tem-
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viz mercii neresi olacaktir? Hukuk Usulii Muhakemelerl Kanu-
nunun 432. maddesi temyiz isteminin preddine iligkin kararlarin
ilgililere teblifg edilecegin ve 7 giin ¢inde bu kararm temyiz
clunahileceginl dlizenlemisgtir. Bidayet Mahkemesinin Yargitay'-
In goriigiine aykin olarak temyizi kabildir geklinde verdiZi ke-
rar temyiz isteminin reddi olmadifina gore ne yapilicaktir? Ya-
sa koyucu hiyle bir ihtimali diisinmedigi icn bu konuya bir
agikhk getirmemigtir, '

4neii sorun @ Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 434
lincli maddesiyle harea tabi islerde harcin yatinldifa tarihte tem-
viz edilmiy sayihir hitkmil getirilmigtir. Diyelimki harel tabi bir
davada temyiz harci ahnmadan karar iemyiz edildi ve dosya
bu halivle Yargrtay'n ilgili dairesine gonderiidi, Ozel daire tem-
¥iz harc: yatinlmadif: icin siirenin gegirildifini saptadi cogun-
Iuk gorigiine gore bu dosyayl da bidayet mahkemesine gerl ce-
virecektir. Cilinkii budg neticeden temyiz giiresine jligkin bulun-
maktadir, Bu hal ise Bidayet Mahkemesinin ve Yargitayin igini

- azaltzcagma bilakis co@altacak ve iglerl siirlincemede biraka-

caktir, Bu gibi durumlarda Hukuk Usulti Mubkemeleri Kanunu-
nun 434/3. maddenin uygulama olanag da yokiur, Zira bu mad-
de eksik harcin tamamlanmasi ile jlgili olup hic ddememesi ha-
line uygulanamaz.

Snci sorun: Temyiz siiresi gegen dilekge ile birlikie fera-
nin durdurulmasi da istenebilir. Icranmn durduruimasina yasa
geregi Yargitay'in ilgili dairesi karar verecek slire yoniinden
temyiz talebinin reddine ise c¢ofunluk goriigliine gore bidayet
mahkemesi karar verecektir. Bunun hanglei éncelik tagiyvacakiir?
Bu gibi hallende nasil bir yol takip edilecektir? belli degildir.

6 nc1 sorun:  Siresi gecen temyiz dilecesinde eski- hale ge-
firme talebinde de bulunulmus bildirilen oziir sebebiyle siirenin
gecirildifi ileri slriilmiis olabilir. Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanunun 169 ncu maddesj uyarmea eski hale getirme istegi ko-
nusunda Yargiay karar verecek ¢ofunluk girigline gore siire
yoniinden temyiz isteminin reddine ise Bidayet Mahkemesi ka-
rar verecektir, Tabiat1 ile eski hale getirme incelemesi oncelik
tasiyacaktir, Zira talep kabul edilirse dilekce stiresinde verilmisg
sayllacak ve esasin incelenmesi yamlacakiwr. Eski hale getirme
istegi reddedilirse temyiz istemi konusunda karar verlimek {ize-
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re dosya Mahalline geri cevrilecektir., Bu iglemler tabiatiyla za-
man kaybing ve masrafa sebebiyet verecektir,

Goriilityor ki yetkiyl mutlak olarak bidayet mahkemesine .

tammaik ‘hem yasanin amacing ters diigmekte hemde bir takmn

sorunlar1 birlikte getirmektedir,

Olayl 766 sayili tapulama Yaszsimin 66. maddesine benzet-
mek miimkiin degildir. Tapulama dayalar: hargtan muaf oldugu
icin temyiz harct da bahse konu degildir. 66. madde temyizi, ka-~
rar dizeltmeyi ve bunlardan feragati hir tasfiye kanhunu olma
amacma yénelik olarak birlikte diizenlemistir. Kanun koyucu-
nun Hukuk Usulit Muhakemeleri” Kanunun 432, maddési ile Ta-
pulama Yasasinin 66. maddesine paralel bir hitkiim getirmek is-

. tedifi sbylenemmez.

Bir yasa maddesi yorumlanirken gerek¢eyi ve meclis tuta-
naklarim gie oniinde tutmak zorunlulugu vardir, Ancak kanun
koyucunun amaci boylece anlaglabilir. Milll Guvenlix Konse-
yinde kabul edilen 2494 sayilli Yasanin elimizde tutanakiar: yok-
tur, Gewiye Konseye sunulan Yasa gerekgesi kalmaktadir. Bu-
nun esas alinmasi icap edecektir. Kenseye sunulan Adalet Ko-
misyonu Raporunun 432. maddeye iligkin gerekcesinde Yargitay'-
mm da bu konular inceleyebileceginin fabil oldufu bu nedenle
maddeye bir agiklik getirmeye gerek duyulmedhf: ifade edilmis-
tir, Milli Giivenlik Konseyi bu gerekeenin ¥ altinda maddeyi
simdiki hali ile kabul etmistir, Bu gerekge ileri stiriilmeseydi
bilyiik bir ihfimglle Yargiay'm da bu konuda yetkili olecafii

~ kxonusunda bir agiklik getirilecekti.

Yukardan beri a¢rklanan nedetilerle temyiz slitesinin geci-
rilmesi veya temyizi kahil olmayan bir karann temyiz edilmig
olmast halinde bu konularda bir karar verilmeden dosya Yarg:-
tay’'a gelmigse Yargitay'm da bu hususlara iliskin karar verebi-

. lecegi goriglinde oldugumuzdan Ictihadr Birlestirme Karann-

daki saym cofunlugun goriiglerine katiimiyoruz.
| Celal Erdogamn: Muammer Ekin
Yargitay 6. Hukuk Dairesi Yargitay 6. Hukuk Dairesi
Uyesi Uyest
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KARSI OY YAZISI

1 — Hukuk Muhakemeleri Usulii Kanununun 2494 sayih

_ Kanunla defigik 432/4-5 maddesi, islerin hzlandiriimasi, bir an

fnce sonuclandirilmasy, Yargiaymn yikinin  hafifletilmesi
amaglaryla kabul edilmistir, 432/4. madde ile, karar: veren
mahkeme, temyiz, kanuni siire gegtikten sonra yapilir veya tem-
yizi kabil olmayan bir karara iligkin olursa, temyiz isteminin
reddine karar verme ve bu kararuu iigiliye teblif etmekle yikiim-
lendirilmigtir.

Bu nedenje, karart veren mahkeﬁlen?i-n, bu gorevini yerine
getirmesi zorunludur, Bu fikra ¢evresinde karar vermeden ve ig-
lem yapmadan dosyay Yargitay'a gondermesi, yasaya aykindir.

Cezai ve inzibati takibati gerektirir, Diyelim ki, 432/4. gevre-

sinde verilecek karardaki isabet, kaza hakkimn kullamlmasina
iligkin olup, disiplin ceszasina konu olmayabilirse de, yasal bir
yliktmlitligin yerine getirilmemesi suretiyle hakki kazadan im-
tina anlammdaki bir davramgm, cezai ve disipliner tabikat ko-
nusu olabileceginde, kugku yoktur. Bu sebeple, yerel mahkeme.
ler, Hukuk Muhakemeleri Usulii Kanunumin jm: 432/4. cevrer
sinde karar vermeli ve igler yapmahdiriar. '

9 — Ancak, her nasilsa, dosya, bu yolda bir karer veriime-
den ve islem yapimadan Yargitay's gonderilirse, Yargrtay'da,
ne gibi bir karar verilecefi diger bir anlatimla, dosyanin karar
veren mahkemeye geri gevrilmesine mi, yoksa dogrudan temyiz
isteminin reddine mi karar verilmesi gereksigi, igbu Ictihad
Birlestirmenin konusunu olugturmaktadir.

Burada, bir ayirim yapmak lazimdir. Sayet, isin niteligi ve

- dosyenin durumuria gore, kanuni siirenin geeip gegmedifi veya

temyizi kabil olup oimadifl, agik ve secik olarak anlasilabilecek
durumds. deilse, hadise geklinde bir aragtirma ve incelemeyl ge-
rektiriyorsa, Yargitay'm bu tiir dosyalari, karari veren mahke-
meye geri gevirmesi zorunludur. o

Bu gibi hallerde, Yargitay istemin reddine karar veremez.
2494 sayih Kanunla defigik m: 432/4 ve 2797 sayill Kanunun
m: 40/3, 4 hiikklimlerinin tam olarak ve isabetle uygulanmasi,
bunu gerekiirir ve bu yolda bir iglem yapmanm, ilgiliye hukuk-
sal giivenlik saglama acisindan tegidifi deferde ortadadir.
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Sayet, gelen dosyadan, kenuni siirenin gegtifi, yada kararin
temyizinin kabil olmedify hadise seklinde bir aragtima ve in-
celemeye gerek olmaksizin agik ve secik olarak anjasiabilecek
durumda bulunursa, Yargitay Ozel Dairesi, veya Hukuk Genel
Kurulunun, dosyayl karart veren mahkemeye geri gevirmeyerek
dogrudan temyiz isteminin reddine karar vermesi miimkiindiir ve
faydahdir. Zira, 2494 sayih Kanundan sonra yuriirliife giren,
2797 sayih  Yurgitay Kanununun 40/3, 4, 5. maddesinde, (zel
Dairelere ve Hukuk Genel Kuruluna gelen dosyalarn «...temyiz

- kabiliyetinin bulunup bulunmadifl, temyiz isteminin sitresi icin-

de olup olmadift...» ydnlerinden on incelemeye tabi tutulacag:
ve bu inceleme siwasinda  «..temyiz kabiliyetinin bulunmadigt,
temyiz isteminin siiresi i¢iride olmadifl...» saptanan dosyalarn,
oncelikle incelenip karara baflanacaf...n» yazilidir. Gelen dos-
yanm durumuna gore, temylz kabiliyetinin  bulunmadigy veya
temylz isteminin siiresi iginde olmadifinm, hadise seklinde bir
aragtirma ve incelemeye gerek olmaksizin agik ve secik olarak
anlagllabildigi durumlarda, 2797 sayih Kanunun m: 40/4 uya-
nnca, amlan yénlerin «aptandify ‘meydandadir. Béyle hallerde,
Yargitay Ozel Dairesi ve Hukuk Genel Kurulunun, temyiz iste-
minin reddine karar vermesi, hem yasamn bu hiikiimlerinin
uygulanmas) anlaman tagiyacck, hem de iglerin cabuklagtiril-
mas1, Yargitay’in ylikiintin hafifletilmesj seklinde belirlenebilen
her iki Kanunun genel amaglanna uygun diigecek, hem de 2494
Ve 2797 sayih Yas:zlarm. bu konudaki hiikiimlerinin bagdagtird-
mast ve biribirini tamamlar nitelikte yorumlanmasi aniamin:

tasiyacaktar,

Bunun tersini, yani temyizin kanuni siire gectikten sonra
vapudifs veya temyizi kabil olmayan bir karara iliskin oldupn,
gelen dosyadaki duruma ve 6n inceleme sonucuna gore actk ve
secik olarak belli olmasina ragmen, Yargitay'in jstemin reddine
karar vermeyerek, dosyayl karari veren mahkemeye geri ¢evirdi-
gini digiinecek olursak, yerel mahkemenin hadise geklinde ya-
pacagl hi¢hir inceleme bulunmadif icin, hichir sey yapmadan
istemin reddine karar verecek, bu karer jlgiliye teblig edecek,
belki bu arada dosya Yargitay'a gidip geldifinden, Yargitay'a
gonderme i¢in yatirilen parayr kullanma olanag da kalmaya-
cagindan Gtiirti, red kararim teblifde miigkiilita ugrayacak,
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béyle bir kararn temyizinde, sonu¢ olarak pratik bir fayda bu
lunmadigi halde, isi uzatmak isteyebilecek ilgili, 432/5. madde-
deki yetkisini kullanarak, bu nitelikteki bir red kararm da tem.
yiz edebilecek ve hdyle bir uygulama, hakkin kotliye kullani-
masma olanak verdigy kadar, iglerin hizlandirilmasi ve Yargi-
tay'in yiikiiin hafifletilmesi amaglarina da ters digecektir,

Ote yandan, yukards, (1) numarads belirtilen sekilde, karar
veren mahkemelerin, Hukuk Muhakemeleri Usulil Kanununun
432/4, maddesine tam olarak uyma szoruniuiuklari, kanuni siire.
si gectikten sonra yapilan veya temyizi kabil olmayan kararla-
ra iligkin olan temyiz isteralerini iceren biitiin dosyalarin Yar-
gitay’s gonderilmesini de engelleyecektir ve Igtihad: Birlegtir-
menin konusunu olusturan tiirden uygulamalar énlenecektir.

Saym gogunlugun yukanda agiklanan ayirun gizetmeyen

“kKararma bu nedenle kargiyim.

ilhan Teoman Ozanoglu
~ Yargrtay 10, Hukuk Dairesi Uyesi

KARSI OY YAZISI

I — Cofunluk goriigli, her geyden once j¢tihadi birlestir-
meye konu yapilan yasal metnin yorumu gercktirmeyecek oran-
da acik oldugn sava iizerine temeliendiriimistir. Bilindigi {izere
bu sav, gapdag yorum anlayliginin gegen ylizyildan beri reddet-
tigi «in ciaris non fit interpretation: agikhik durumunda yorum
yapilmag» kuralinag dayanmaktedir. Oysa bir metnin agik oldu-
Bu yargisi, her zaman dznel (stibjektif) ve goreli kalmaya mah-
kiimdur (Antolisei, Manuale di diritto penale, Milano, 1975, s.
59-60: Bellavista L'interpretazione della legge penale, Milano, 1975,
s. 18-21; Degni, Linterpretazione della legge, Napoli, 1909, 5. 63-67}.
Kimileyin ilk bakigta ¢ok yalmn giriinen bir yasa metninin, ola-
yimizda oldugn gibi ¢ok karmagik ve hukuk dalimn &zyapisiyla
ilgili bulunmas: olasidir. Nitekim, agik oldugu ileri siiriillen mad.
denin ictithadi birlegtitmeye konu yapilmasi, bunun garpic: bir
drnegidir ve bu drnekle cogunluk griigiiniin dayanagy, eylemli
olarak dogrulanmamistir, Esasen, yorum etkinligi, yergiclara ta-
ninmig bir ayricabk degil, yorumun tanumina uygun kurallar
iginde kullaniimas! zorunlu bir kamu yetkisidir.
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II — Kapsayic: ve kavray1c1 tammyla yorum, dengeli, du-
- yarh ve sistemafik bir bitiin olan hukuk dlzeni i¢inde yer alan
ve norm (hiikkiim) denilen en kii¢iik hukuk biriminin, bu sistem
icinde slivtitstnelere, kayiplara yol acmayacak; sisteme ve ger-
ceklestirmek istedifi amaca hizmet ederek ve yabancilagmaya.
cak bicimde anlamlandiriimasidir. SaBhkli bir yorum yapabil-
mek i¢in, klasik ve sembolikk mantik kurallar:, tiim hukuk dal-
larinda gegerli ortak yorum kurallan ile yorumlanacak metnin
~iginde yer aldifi hukuk daling ézgii yorum kurallarma uyu]mak
gerekir,

A. Cogunluk gorigii, dilsel mantik (exégése) kurallar ara-
‘Ssinda, yalnizea benzetme (Ornekseme, ahalogie, argumenium a
parl) ve tasumlama (kiyas, syllogisme) yontemierine bagvur-

- makta ve tiimiinii kiyas bashf altinda irdeleyerek su sonuca

‘ulagmaktadir: Ik mahkemelere verilen éneleme inceleme yetkisi,
kamu diizenine iligkin bir gérev oldufundan, genigletilerek Yar-
gitay’a sktarilamaz. Her geyden énce ¢ikig noktasiy olugturan
ve sonucg yansiyan bu optik yamigiyla {neletne inceleme yet-
Kisinin, m:dde aqusindan yetkiye (gdrev ; ratione materiale) ben-
zetilmesi tutarh olmamigtir, Clinkii, mantikta kesin (mutlak)
degil, gbrevli (nisbi) gercegi yansittif1 icin pek az basvurulan
benzetme yonteminin dofru sonug verebilmesi, benzetmeye tabi
kinan &gelerin benzerlik testine olumlu yanit vermelerine bag-
Irdir. Ne var ki Oneleme inceleme yetkisinin gérev oldugunu ile-
I{ siren bir giriige bugiine defin rastlamimamistir, Kanitlan-
mazayan bir benzetmenin kanitlanmrg gibj gosterilerek diiglinceye
temel yapimas: ise, mantifin reddettigi bir tinr sav1 kanitsame
(pétition de principe}, yontemidir. Gérev kuralimun katmigim yi-
tirdigi (Vincent, procédure civile, Paris, 974, 5. 10-12) glintimitz-
de ise, bu yontemin kullanilmasi, yennde olamamak gerekir,

B. Yukandam tanmma  uygun yoruma varabilmek icin
uynimas gereken jkinei kural, tiim hukuk dailaninda gegerli
yontemlere ve araclara bagvurmaktir, '

2) Bu konuda Tiirk hukuku, ereksel (teleolojik) yorumu
yeglemis ve madde metninin amacim  saptamaya yinelmistir,
Hi¢ kuskusuz biyle bir yorumda kullanilacak ilk arac ve cikrg
noktas) yasal metindir. Ancak, metne; yargic, yasanin yalmazca
sozclicii (vox legis) durumung inklirgeyen ve hukukta: kilitlen-
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‘Mmelere yol acan pozitivist bir yasa adamm (homo legalicus) cla-
Tak degll, hidkanin i¢ ve derin anlamen bulmaya ¢aligan bir hu-

kuk adam (homo ivridicus) olérak yaklagmak - zoruniudur.
Cogunluk goriisii, metinden yols oikmakia birlikte, onu sistem
icinde defil, sistemi birkag maddeye indirgeyen -kiigiikk bir kesit
icinde ele almeaktadir, Oysa incelenen metin, kiiciik capta bir
yasada (lege, loi, jey) degil, gerisinde yligyillann birikiminj giz-
leyen ve bu birikimden siiziiliip gelen yin veriei (mtidir) ve iii-
silemez ilkelere yaslanan bir temel yasada (mecelle, code, co-
dice, codigo) yer almaktadir, '

b) Yorumda kullamiacak ikinci arag efbeite, yasa koyucu.-
nun gahgmalar: ve gerekgesinde yansitiif) amactir. Ancak, erek-
sel yorumda, yasa koyucunun dmel iradesi (voluntas legislato-
ris) ve yasanin ¢ikmasina yol u¢an neden (occasio legis), yasa-
nin amacin belirletede bagat ve tek olgiit degildiv, Ciinki, ya- -
sa. kalicl, yasa koyucu Sllimlidir, Diniln iradesiyle bugiinii yo-
runlamak, toplumsal degisim yasasim yadsimak ve adalet bu-
nalimim géze almak demektir. Dahasi, yasa koyucu, yasay dii-
zenlerken, tiim olasihiklar perspektifinde gozetemez. Monokrasi-
nin tersine giiniimiizde yasalar tek kiginin (monokratin) dedil,
cofu kez stzclikiere bagka anlamlar verenh ve kargilikll odiin- -
lerle uzlagan kigilerden olugmug komisyon, kurul ve meclisler-
den gecerek yasalagirlar. Béyle bir ortamda, hbu kurullardan
hangisinin yasa koyucunun ger¢ek iradesini yensithifim sapta-
mayx ¢ahgmak bos ve metafizik bir ¢aba olacaktir. O nedenle,
salt yasa koyucunun jradesiyle yapilacak bir yorum ereksel de-
gil, genetik (olusumsal) bir yorumdur. Nitekim bu diigiince-
ler, kuramsal boyutlarde kalmamig, Italyan Yangitayr Hukuk
Biiyiik Kurulu 21/5/1973 Tirk Yargitayr Igtihad: Birlegtirme
Hukuk BoOlimi Genel Kurulu 8/12/1982 tarihlerinde, yasa ko-
yucunun iradesinin kesin baflayeihfini reddetmiglerdir, (Anto-
lisei, 61-63; Betti, Interpretazione della legge e degli atfi giuri-

- djei, Milano, 1971, s. 33 wd; Bettiol, Diritto penale 1978, s. 125-

128; Manzini Trattato dj diritto penale itallano 1921, n. 134, 140;
Pannain, Manuale di diritto penale, Torino, 1950, s. 95; Nuvolo
ne, 11 sistema del diritto penale, Padova, 1875, s. 112; Merle-
Vitu. Traité du droit criminel I 1973, s. 211; Rodriguez Devesa,

Hukukun Tette] Ilkeleri — &
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Derecho penal espanol, Madrid, 1981, s. 183). Bununia birlikte,
ereksel yorumda yasa koyucunun iradesi ve gerekce elbetle 13k
tutucu bir giice sahiptir, O nedenle, émce yasamn defil, yasa
koyucunun iradesinin ve amaciun saptamaya ¢aliglimas:; daha
sonra de yasanlp kabul amaciyla calighfindan s6z edilerek met-
nin gerekeesinin biitiindiyle reddedilmesi, bir i¢ ¢eliskiyi yansit-
makian dte, bir yorum aracim timden goz ardl etmek dernekdir,
Kaldi ki, Yargitaymn oneleme inceleme yetkisinin dogalhgmdan
sz eden gerekge, sistemle catigmak sbyle dursun, onu dogrula-
yan ve destekleyen bir ofedir; feda edilemez, O ylizden, hem
gerekceyi biltlinliyle bir yana iten ¢ogunjuk gériigl, hem de yal-
nizen bu gerekceye dayeman iiyelerin gorigi yorum‘blllme (her-
meneutica) uymamaktadir, '

¢) Yorum araglarindan bir bagkas1 da, normun, sistemati-
giyle yirlrlikte bulunan yasadaki yeridir, Clmkd, bir temel
yasa (code), rastmele ve dagmik nmormilar (maddelery yifim ol-
mayip, neden - sonug iligkileriyle birbirine bagh normlardan
olusan dengeli ve duyarl bir sistemdir, Incelenen metni, bu bii-
tiinden aywarak irdelemek; yorumlamak degil, soyutlamak de-
melktir,

Medeni Yargilama VYasasmin yalmizea inceleme konusu
432/4-5 ve 434, maddeleri gozetilerek yapilacak bir yorum, her
iki maddeyi sistemden soyutlayacagmdan, yasanin amacing ters
diigen uygulamalara yol agacaktir, Bu agmazdan kurtulmanm
tek yolu, yasal metin, gerekee, metnin yasalagma nedeni ve ya-
samn sistematigi jcindeki yeri gozetilerek, yasacinin degil, ya-
sanin iradesi (voluntas legis) ile eregi (ielos) ve temel mantify
(ratio legis) saptanilarak saghkh bir eveksel (teleolojik) yorum-
dur. Bu araglardan yalnizca birine bagvurmak, gergegin ancak
bir parcasm yansrtabilir, Elbeite parca, bitaniin kendisi degii-
dir. Zira bilimde ve dolayisiyla hukkuta, pargali mmantik ve go-
riiy (vision parcellaire) bakis agisunmt daralttifn (scomotiser) igin
reddedilmigtir.

Bu temeller lizerine kurulacak bir gorig bizi gu noktalara
ulaghiracakiar;

Medeni Yargilama Yasasimn 432/4-5. maddesi, Ceza Yargi-
lams Yasasimn 315, ve 317, ve Icra Iflds Yasasmin 365. mad-
deleri gibl, bu yassnin «Yargitay yolun bdllimiinde yer almig
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“lr. Bundan gu sonuclar ortaya ¢ikmaktadir: ilkin, bu maddeler,

her ii¢ yasada da bulunduklar: ikin, yargilama hukukunun orfak
kurami iginde incelenmelidirler. Sistematifin ikinei mesaji, ko-
nunun Yargiay: ilgilendirdigi, éneleme inceleme yetkisinin as-
Inda yargitaya ait oldugu, gerekcede de belirtildigi tizere, bu-
nun i¢in ayrica bir diizenlemeye gerek bulunmadigidir. Zira, bir
bagvuru kosullara baflanmgsa, ¢ bagvurtuyu esastan incelemeye

-yetkili organ, akiler ve metodik ¢aligmanin, zaman ve enerji ta-

sarrufunun gerefi olarak, yasada bu konuda bir diizenleme ol-
masa bile, bir éneleme jneelemesi yapmak zorundadir, Bu énele-
me inceleme yetkisi temnyiz yolunda, elbette bu bagvurunun esa-
s inceleyecek olan Yargrayindir. Bu bakimdan, Ceza Yargi-
lama Yasasmin 317. maddesinde konunun ayrica diizenlenmig
olmasi, agiklayic: nitelikte olup, Medeni Yargilama Yasasindan
ayri bir durum yaratiidigy anlamina gelmez. O yiizden, her g
yasada da, Yargiaym bir yetkisi alintp bir bagka mercie veril-
memis, exéfése yorum yontemindeki éncelikie (argumentum a
fortiori) kuralinmn gerefi olarak, éncelikle (ashnda) Yargitay'in
olan ve onda kalan bir yetki, kolayhk amaciyla bir de yerel mah-
kemelere tammmmigtir, Kaldi ki, neleme incelemesi iizerine ye-
rel mahkeme ctemyiz davasimn Kabul edilmezliine» kerar ver-
migse, Yargitay, bu kararm dogru olup olmadifim denetlerken,
ayn: maddenin son fikrasing gire, esasen yerel mahkemenin
aragtirdifn siive veya temyiz yetenegi kosullarnm varhigmu in-
celeyecek, yani aym i§i zaten yapacaktir, Bu da 8neleme in-
celemesinin bir diizenlemeyi gerektirmeyecek olclide Yargitaya
ait oldugunun bir bagka kanrtidur.

Ote yandan, Medeni Yargilama Yasasmin 432/4. maddesi,
yargilama normiarmg uymsnm kabul ediltnezlik (inammissibi-
lita, irrecevabilité istemin reddi) yaptrmmim jki nedene daya-
narak diizenlemektedir, Efer kabul edilmezlik karar, siirenin
gecmesi nedeniyle ahhmas: gerekiyonsa, hakdilgiimil (preclusi-
one, decadenza, forclusion, déchéance)' yaptirim: stz konusudur.,
Kabu] edilmezlik kararina dayanak ofacak hakdigiimd ise, daha
sonraki ve bu arada Yargitay asamasinda da gozetilebilir tor-
dendir. O nedenle dosyanin Yargitaya gonderilmesi sonucu de-
Elgtirmeyecektir. Efer kabul edilmezlik karar:, «temyiz yetenegi
olmayan bir hiikiim, nedeniyle almmak gerekiyor ve ilk mah-
keme bu maddeyi igletmeyerek bu bagvuru iglemi lizerine dos
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yay1 Yargitaya gondermigse, hakdiigmit gibi slireyle iigili ol-
dugundan tartigilamayacak nitelikteki pozitif olgudan farkll ola-
rak, ilk mahkemenin hilkmin temyiz edilebilirligini benimsedi-
gi sonucuna varmak gerekir. Qiinki, yargilama hukukuna gére
ortada, 0 mercice zumnen kabul edilince kabul edilmezlik yapt:-
rirmndan kendini kurtaran bir durum sz konusudur. Aym du-
rumy Yargitay da inceleyeceginden, arttk yerel mahkemede zim-
nen reddettiyi bir yaptirmm uygulamasi jstenilemez. lkinci ne
denin geregi budur, <

C — Yorumda uyulmas: gereken {iclnci kural, 1898'de Sei-
alojanmn iinlii incelemesinden sonra, Degni, Alfredo Rocco, Ro-
mano, Simocelli, Chiovenda ve Bellavista gibi yazarlarca gelig-
tirilen bu diigiincedir : Bir norm yanhzea mantik ve her hukuk
dali icin gecerli kurallara gire degil, i¢inde yer aldift hukuk
dalina 62gii kurallara da uyularak yorumlanmahdir.

Vargilama hukuku, her geyden énce, hukukta olug gortigii-
nii (visione processuale) en garplcl bicimde yansitan bir hukuk
daldir ve yargiama, maddi ya da yasal gergefe dogru ilerle-
yen bir olug, siiveg (process, proceso, processus, - procés) ve akig
tir. Bundan bagka bir yargiama morfolojisi, cezai/ bukuki uyug
mazlikia ortaya cikip yerine getirmeyle (icra-infaz) biten ya-
tay cizgide uygarlik ilerledikce, bircok aasmalara ayrilmg ve
zenginlegmistir. Gerekli olmadifl takdirde, en az ¢abayla dogru-
yu buMna yasas: ve yargilamada, (maslahata) uyguniuk (adegua-
tezza) (Kunter, Mubakeme Hukuku Dah olarak Ceza Muhaxe-
mesi Hukuku, 1981, n. 405-407, Foschini, Sistema del diritto pro-
cessuale penale 1965, L. s. 3-31; 1968, II, 5. 3-14) ilkesi nyarinca
bu akis durduruimamalidir. En zengin yargilama semsas: iginde,
ilx mahkemenin normu (md. 432/4-5) uygulamasl, elbette yar-
gilamanm kusursuziugu ilkesinin bir geregidir. Eger ik mahike-
me bunu yerine getirmeden dosyayl Yargitaya gondermigse, 50
runu; salt bir normu igletmek amaciyla geri ginderme zoruniu-
Tupu acismdan degil, uygunluk ilkesine iglerlik kazandiracak
bir esneklik icinde degerlendirmek gerekir. Boyle yapildifi tak-
dirde, M.Y. Yasasimin incelenen 432/4-5. maddesinin iglemez du-
ruma getirileceli Kaygian da sbz konusu olmayacakir, Ancak
somut durumtan goz ardi ederek ve bir ilke olarak geri gdnder-
me zoruniulugu getirilirse, yargilamanmn akis nitelifine ve sine-
matik Szyapisina ters digiimekle kalmmayacak, Anayasanin
141. ve Medeni Yargilama Yasasimn 77. maddeleri dofrultusun
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da cabukiuk ve ucuziuk amaglanm gergeklestirmek igin benim-
senmig hir hiikiim, bu amaglarna. aykir bir bicimde yorumian-
mig olacaktir, Gercekten, somut durumlara gore, Yargitaymn da
yapabilecegi bir incelemeyi kesinkes ilk- mahkemenin yapmasm-
da direnilirse, yorum tammma aykirl olarek, hem yargilama hu-
kukuna ozgii yorum reddedilmis, yargilama morfolojisine ters
diisiilmils ve sistemle stirtiigmelere yol agumig olacak ve hem
de yitirilen zamana yitirilecek yeni bir zaman -dilimi, yitirilen
gidere yeni giderier eklenerek yavas ve pahali bir yargilamaya
ulagilacak; boylelikle de, iglerl kolaylaghirmak, gabuklagtirmak

ve ucuzlatmak amaclariyla benimsenen pratik bir kural, igleri

karigtirics, yavaglaticr ve pahalilagtiner  bir istevi iistlenerek,
yargilamada kusuriari artiracak ve bunun da Otesinde, gergek- .
lestirecegi amaclarl kurban eden bir madde kimligiyle yargila-
mada yabanclasmaya onciilik edecektir, Dosyanm dnelerae in-
celemesi yapilmadan Yargitaya ginderildigi ve geri gonderil-
mesine gerek duyuimadify bir durumda, yitirilen zaman parca-
stn1 telafi etmenin biricik yolu, artik bu incelemeyi Yargitayn
yvapmasidir, Boyle bir durumda, cofunluk goriigti dogrultusunda
maddenin mutlaka igletilmesi, gergeklegtirecegi amact ortadan
kalktig1 halde, bicimse]l bir buyrufu yerine getirmede direnmek
demekiir, Bu ise, bicim ile 6z (amag) catigmasinda, hicimni oze
{istiin tutarak, yorumda kontranoloji (benzetme tersi) kuralma
karg ¢itkmak demektir. Oysa yapillacak is, bu kurala gire 6zl
(amaci) bigime iistiin tutarak, yorum yapmak, kosullar elverdi-
ginde yasal metnin uygulanmasmdan vazgecmektir.

Bu nedenierie pozitivist ve bitkiilmez bir hukuk anlayigiy-
1o dosyenin ik mahkemeye gonderilmesini zorunlu kilan ¢ofun-
Juk goriigiine kargiyim. N

Sami Selcuk
Yargitay 6. C. Dairesi Uyesi

KARSI OY YAZISI

Yasa hiikiimlerinin yorumlanmasinda, amaca iliskin yoru-
mun, bicime ve soze iligkin yorumdan {istiin tutulmas: gerekir.
2494 sayih yasa ile HUMK. nun birgok maddelerinde yapilan di-
zenlemenin amagct ise, davalarm kisa zamanda sonhuglandirlma-
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s1, bagka bir azﬂatmxla,' uyugmazhklarnm bir an o6nce Qﬁzumﬁ
ve bu uyusmazliklara iliskin mhakeme kararlarmn en kisa za-
manda kesinlesmesidir,

Yargitay, mahkemelerden verilen karar ve hiikiimlerin son
inceleme mercildir, Bu nedenle, kararlamm temyizi kabil olup
plmadifin veya siiresinde temyiz edilip edilmedigini incelemek
Yargitay'm asli gbrevidir. HUMK.nun 432 inci maddesinde 2494
sayih yasa ile yapian son degistklik, denetion mahkemesi olan
Yargitay'm, sbz konusu yetkisini kabdimg defildir, Nitekim 2454
saylll yasa ile ilgili Adalet Komisyonu raporunds aynen «temyi-
~ zin kanuni siire gectikten sonra yapilmasi veya temyizi kabil

- olmayan bir karara jligkin clmast durumunda, hiikmii veren
mahkemenin, temyiz isteminin reddine karar vermeden, temyiz
incelemesi i¢in dosyayr Yargrtay'a gondermesi halinde, Yargi-
tay'in da temyiz isteminin reddine karar verecefi tabii gorildii-
ginden, (HUMK.’na) bu yolda bir agiklik getirilmesine gerek
. duyulmamgtirs denilmek suretiyle, Yargmay'm da gorevli oidu-
gu hichir duraksamaya yer vermeyecek bicimde agiklanmstir,
Aksi halln kabulil; yani, HUMK.'nun 432 inci maddesinde &ngé-
rilen usull iglemler yapiimaksizin, Yarguay'a gonderilen dosya-
latin, Yargitay'ca amlan maddedeki islemlerin tamamlanmas:
igin gerekli karar verilmek lzere geri ¢evrilmesi, hem yargila-
ma gideri ile emek ve Siire kaybina neden olur ve hem de yasa-
daki son degisikligin amacinag aykurl diiser. Bu usuli eksiklik
icin herhangi bir aragtinma yapmak gerekmiyorsa, icin esasimni
incelemekle gorevli Yargitay'a, sbzii edilen usuli eksiklik baki-
mindan karar vermek yetkisinin tanmmasi ve kabulii, davala-
rin tezelden sorclandirtimasm safhyaca@ gibi, HUMK.nun
defisix 432 inci maddesinin amacina da uygundur.

Iste agiklanan bu nedenlerle saym cofunlufun goriisiine ka-
filmiyorum,

_ Génen ERIS
Yargitay 11. Hukuk Dairesi
Uyesi
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2. Yazih Olmayan (Yamsiz) Kaynaklar

A) Tore (Orf ve Adet) Hukunku): _

Tore hukuku, hukukun kaynaklarindzn birisidir.

Tiirtk M.K.’nun birinci maddesinin birinct climlesinde :

«Hakkimnda kanunj bir hiikitm bulunmayan meselede, yargig
téreye gire ...... karar verir», denilmektedir. G halde, idre hu-
kuku yargicin yazilt bir hukuk kurali buiunmayan hallerde bag-
vuracagr bir hukuk kaynafidir. MK mad. I/1. ile tdre huku-
kuna kanunun birinci derecede temamilaywisi rolii verilmigtir.
Bu nedenle, tére hukuku, kanundan sonra, hukukun ikinei kay-
nagidir, Basta gelen fonksivonu da kahunu tamamlamaktir,

Tére hukuku, teplum hayatinda dofmus bulunan ve uzun
zamandanber] uygulanmis: sebebi ile hukuk agismdan baglay:-
¢1 sayilan, yazili olmayan hukuk kurallaridir, Halkin icinde ya-
sayan ve hukuki iligkilere devamh uygulanan hir kuml «genel-
likx» kazamr ve devletin yargs organlar terafmdan bemmqenir-
se, tore, hukuk Xural haline gelmis olur.

Tore hukuku, bellj olay ve iligkilerde toplumun hireyleri ta;-
rafindan, belli bir bicimdeki davranmgin tekrarlanmas: ile yavag
yavas olugur.

(a) Tire Hukukn Kurahnmn Dopumm Icin Gerekli
Kosullar :

Alelade hir fdetin, bir teamiiliin tdre hukuku kurali olabil-
mesi icin, lic kogulun gergeklesmesi gerekir. Bu kogullar strek-
1i uygulama, bireylerin siirekli uygulanan bu kurala uymak zo-
randa olduklarma inanmig olmalan ve hukukilik unsurudur,

aa — Siireklilik :

Tore hukukunun varhg: toplum icinde meydana gelmis
fdetlerin uzun zamandanberi uygulanagelmis olmasi kosuluna
baghdir. Bu davraniyin tekrarlanmasmmn gelenek haline gelme-
si icln ne kadar bir siire gerekfigi sorununa kesin bir cevap ve-
rilemez. Bu, devrelere, cevreye, konunun sik veya seyrek ortaya
cikmasmga gire degigir. Gelip gegici Adetler, yani belirli bir siire .
uygulanmip sonradan oriadan kalkmug olan veya hep tekrarlan-
mayan teamiiller, bir tére kurall haline gelinez;, moda buna bir
orneiktir.
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bb — Uyma Zorunlulufu {inance }(Opinio Necessitatis):

Tore hukukunun jkinci varlik kogulu, 6teden beri uygulana-
gelmekte olan fdetin bir hukuk kurah oldufu ve buna uymanin
hukuki bir zorunjuiuk tagwif: hakkinda genel bir inan¢ ve bu
kanaetin meydana gelmesidir. Burads ilgili kisi ve cevrelerin bu
uyguiama ile kendilerini bagh hissetmeleri gerekmektedir,

c¢ ~~ Hukuki UllSﬂl::

Herhangibir tbrenin, hukuk kurall haline gelebilmesi igin
deviet ve ozelliikle yarg: organlam tarafmdan benimsenmis ol-
mas) gerekir. Ancak bu takdirde o tére bir hukuk kural nite-
liginl kezamr; aksi halde herkesin o tireye uymas: saglana-
maz. : _

(b) Tire Hukukunun Onemi :

Tore hukuku, fkinei derecede bir hukuk kasmag olarak ka- -
nun boglukiannin doldurnlmasina yarar, Ayrica tére hukuk ku-
rallan, kanvnun érf ve mahalli adete yollama yaptign hallerde
bu konulardaki hitkim i¢i boglugu doldurmaya yararlar, Ancak
burada Tatbikat Kanunu madde 43 hitkmine dikkat etmek ge-

Kir, .

Tatbikat Kanunu madde 43 uyarinea:
«Medeni Kanuna, Bor¢lar Kanununa ve bu Tatbikat -
Kanununa aykir: olan kurallar ile, Mecelie kaldirilmms-
farn . .

denilmekle dolduracak tore huluk kurallarinin amlan kanunla-
ra aykin olmamalar gerekiigi konusuna dikkat cekilmistir,

Ornegin, mirasta hisselerin ofugturudmasinda yarg: orgam
yoresel gdetleri de gozbnine alir. Genhellikle mirasta esyamn,
aile evrak: ve hatmwalarnn boliigiilmesinde dikkate alinmak {izere
bir térenin var olup olmadifimi yargic aragtirir, Aymi bigimde,
bir biitiin halinde igletilmekte olan zirél mallarin hangi miras-
¢1ya tahsis edilecegi konusunda da tore gozdniine abnir (MK.
mad. 590, 592, 598). .

Bitanleyici parca ve eklentilerin belirlenmesinde de toreye
yollama yapilrgtir. Bunlara flave olarak tére hukukunun baz
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kanun hiikiimlerinin yorumlanmasmda yardimer rol oynayabi-
leceBi kabul edilmektedir.

(¢) WUlkemizde Orflere 1ligkin Baz1 Ornekler :

aa — Ortakqhk:

Anadolu’da cari olan ortakgilik semere veren hayvanlar iize-
rinde yapllan bir sizlegmedir. Inmek, koyun, keg¢i gibi semere ve-
ren bir hayvanin sahibi semere veren hayvanlardan herhangi
birini ortake¢r adi verilen diger bir kigiye verir, Bu kigi her wl,
hayvan sahibine belirli bir miktar yag, slit ve yogrt gibi iirtin
vermekle ve hayvan o6ldiigii tekdirde bunun aymm yerine koy-
makla yikimnlidir. Buna kamihk hayvanin yavrular ortakeiya
ait olur, Boylece, Ornegin 10 koyun iizerinde yapilan bir ortak-
cllik sozlegmes] 10 y1l siinse, bu 10 sene igerisinde koyunlar 6]-
dilgii takdirde, ortakc¢lya verenin, ortak¢idan 10 koyun istemeye
hakki vardir, zira verdlfi koyunlardan ve onlarin yavrulirin-
dan 6l almak yukimliligt ortakqiya digmektedir ve ahnan.
doller de ong aittir. Boylece ortakhk devam ettigi siirece 10 ko-
yun tizerindeki hak da devam eder.’

bb — Yanelk:

Yarreilk da bir stziegmedir. Yalmz konusu hayvan olma-
yip tarmma elverigli topraktir, Tarlasm bizeat ekip bigemeyen
tarla sahibi onu bir bagkasina, bir yaricrya birakir, Yaric: tarla
sahibinin kendisine verdifi tohumla tarlay siirer, elde ettifin-
den, tohumluk ayrildikian sonra kalan miktar tarla sahibi jle
yaricl arasinda egit clarak paylagilr.

Ortakecilikk ve yancilik sbzlesmesinde, taraflar arasinda do-
fan bir anlagmazhk yargiemn Oniine geldigi zaman, yargie toreye
gire karar verecektir,

B) Yardima Kaynaklar

Bagvurulmas: zorunlu nitelikte olmamasing karsui, onemi
blyiik olan ve yargica anlasmazhii coziimlerken yardumer olan
kaynaklar da vardir. Yardumel kaynaklardan birj cbilimse] gorig.
lers digeri ise «yargisal kararlar»idir. Biz burada, yardimel
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kaynaklari, yazih olmayan kaynaklar bahsinde anlatirken bun.
larm sadece fonksiyonlan agisindan bir siniflama yaptik, yoksa
bu yardime: kaynakiar gercekte yazih birgr kaynaktir,

M.K. mad. 1/2'ye gére, yargic dilerse hiikiimlerinde ilmi ic-
tihatlardan da yararlanabilecektir. Bunlar, genellikle ag¢ik olma-
yan veya tartigmali olan hukuki konularda, hukukgnlar tara-
findan one siriilen fikir ve gériglerdir. Bu goriiglerin yabanca
veya Tirk hulukeularmdan kaynaklanmasi arasinda. bir fark
yoktur,

Mahkeme kararlan ise, yargl organlarminp (dzellikle Yargi-
tay’in) belirli bir olayda vermis oldugu kararin emsal niteligini
tagiyarak, benzer uyugmazhklarda da yol gosterici olmasichir. Bu
kararlardan da ancak igtihadr birlestirme kararlan b a § 1 a-
yvic1 niteliktedir ve bu nedemle ictihadi birlegtizme kararlar:
yukarda sahife 27de (yazih kaynaklar baghgl) altmda yer
almgtir, '

Bunun dlgmda yargl orgeml Yargitayin kararlarindan bir
yardumel ara¢ olarak yararlanabilir: ancok kendisini ]Jaglaylcl
bir nitelifi yoktur, -

1. HUKUKI MALZEME VE ALETLERI ARASTIRMA
KARSILIGI OLARAK KAYNAK

Yukarda sahife 21'de definildigi gibi, bu anlamda kaynak-
lar, mevzu hukuk kaynakiari, yargl organlan kararlar ve ku-
ramsal kaynaklar olarak e ayriimaktadir:

1. Mevzu Hukuk Kaynaklan :

Bunlar da kendi aralarinda genel kaynaklar ve medeni hu-
kuka ozgii kaynaklar diye ikiye ayrir.

A. Genel Kaynaklar:

Genel kaynaklar1 da bir resmi ve digeri dzel olmak iizere
Iki gruba ayirmak miimkiindir:

(a) Resmi Kaynaklar :

Resmi makamlar tarafindan tertiplenmis ve bastirnimig olan
kaynaklardir. Baglicalar::



91

aa — Resmi Gazete :

Bagbakanhiga bagl «Nesriyat ve Miidevvenat Umum Miidiir-
ligls tarafindam Ankars’da negrolunan ve icinde kanumlar ve
onlarm yorumlari, T.B.M.M. kararlan, tiziikler, Bakanlar Ku-
rulu kararlarl, Kanun nitelifindeki Kararnameler, yénetmelik-
ler, Bakanhk ytnetmelikleri, Yargitay i¢tihad: birlestirme ka-
rarfari, Danistay ictihad: birlestimme kararlan, Uyusmazhk Mah-
kemesi kararlan, {3 Uyosmazliklar: Yiiksek Hakem Kurulu ka-
rarlar, tamnimler ve cegitli difer konular bulunur,

bb — T.B.M.M. Tutanak Dergisi :

Bizzat Biliyik Millet Meclisi tarafindan negredilen ve tagi-
d1ff1 konuiar siyasi ve hukuki olmak Gzere jkiye ayrilan bir kay-
naktir. Siyasi konulara iligkin gensorular, omergeler, secimler,

. 80zl ve yazlll soru ve cevaplar, milletvekilleri ile ilgili igler, tez-

kereler vs, yanisira hukuki konulara iligkin kanunlarn yorumu
a¢isimndan Shemli olan belgeler, Gneriler, kanun tasarilary, gerek-
¢eler, komisyon kararlari, komisyorlarda ilk tasari iizerinde ya-
pllan degisiklikler, Meclis Genel Kurulunda yapilan miizakere-
ler, kabul olunan nihai bigim olarak sualanabilir.

cc — Kanunlar Dergisi :

Bilyitk Millet Meclisi tarafindan ¢ikarilir ve burada kanun
ve kararlar, kabul edildikleri tarih ve sira numaralarina gore
yer alir,

dd — Diistur :

Bu kaynak da Resmi Gagete gibi, Bagbakanlik Negriyat ve
Miidevvenat Umum Midiirligi taraﬁndan yaymlamr ve icinde
agsafidaki konular yer alir :

( i)y Kkanunlar ve tizikler
(i)' devietlerle yapilmig stelesme ve andlagmalar ve difer
uluslararas: séelegmeler,

(iil) inhisar: ve mali yikiimliilagih tasiyan sozlesmeler ve
imtivaznameler ve kanunlarin yorumung iliskin Bii-
yilk Millet Meclisi Kararlari, '



' 92 SN
(iv) genel hizmetlerden birini  yerine getirmek amaciyle

yapllip Bakanlar Kurulunca onanan sizlegine ve im-
tiyaznameler,

(v) tlzliklerin yorumuna iliskin Damgtay kararlan ile ig-
tihad: birlegtirmeye iligkin Yargltay Genel Kurulu
Kararlar.

(b) Ozel Kavanini :

Bunlar ozel tesebbiis tarafmdan olugturulan mevzuat kol-
leksiyonlarudir, érnegin :

aa ==-T.C. Sicilli Kavanitni :

' Bski ciltleri bir Meclis yihna gore diizenlemigken 14 dneil
_ciltten baglayarak her takvim yilt icin bir cilt yeymmlanmakta ve
igerisinde kanunlar, yorurn kararlari, andlasmalar, tilslikler, y6-
netmelikler, ictihac birlegtirme kararlar bulunmektadir, Ayn-
¢4 her metnin altinda bulunan ag¢iklamalar, anilan metinle il-
gili difer metinlere yollamalar yapmukta ve boylece mevzuat
arasinda bir uyuin saglanmaktadir,

bb — Kanunjarmmz :

Ancak X cilt kadar negredildikten sonra duran bu kaynak-
ta, kanunlar ilgili olduklar1 konulan -agmsindan sistematik bir
bicimde toplanmug olup, her cildin sonuna ku(;uik bir fihrist ko.
nulmugtur,

c¢ — Tek Metin Kanunlarmmz :

Yiiriirliikte olan kKanunlar ciltli olarak deZil, yaprak halin-
de hazirlantmstir, Eski metin cikarilarak  ylirtirlikteki metine
iligkin sahifeler eklenmektedir.

dd — Hukuk Metinleri :

Viirtrlikteli kanun metinlerl  sistomatic olarak siralanyp
beg bliyiik cilt halinde toplanmghir,

ee — Ayrica yardimci metinler ve dléer amma rehberleri
diyehilecegimiz mevzuat kayneklar da bulunmakiadr.



B. Medeni Hukuka Ozgii Kaynaklar

~ Buradg Medeni Kanun ve Borglar Kanununun notiu, agikla-
maian anlagiimak gerekir.

2, YVarg Organlan Kararjan :

Yargi organlari kararlan denince, sadece yargi kararlarmin
toplu bir halde negredildifi eserler anlagimalidir. Bunlar ara-
sinda Tirk Ietihatlar Killliyatl Yargitay. Kararlan, Igtihadi Bir
lestirme Kararlan, Yargitay Hukuk Kismi Kararlari, Yargitay
i¢tihadi Birlegtirme Genel Kurul ve Daire Kararlari, Medeni Hu-
kuka ve Bor¢lar Kanununa iligkin Yargitay Kararlar, Tatbikat-
tan Ornekler, Yargitay Emsal Kararlarn butundufu gibi Yargl
Organlary Eserleri baghfi altinda Medeni Hukukun belli kotlari-
na iligkin eserler toplanragtir. Ayrica bir de Agiklamali ve Not-
lw K:nuniar ve Isvicre Federal Mahkeme Kararlan da yargica
‘kanunu aydmlatma acismdan yardimel oldufundan kaynak ola-
rak belirtilmelidir. Bundan bagka yargi organmmn kararlarini
vayinlayan dergilers de snmak gerekir. Ornegin, istanbul Uni-
versites; Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Istanbul Barosu Dergisi,
Ankarn Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Adalet Dergisi,
Arkara Barosu Dergisi, Izmir Barosu Dergisi, Mukayeseli fcti-
hatlar, Son Ictibatlar, Tatbikatta Yargitay Kararlari, Yusa Hu-
kuk Dergisi, Yeni Hukuk ve Igtihatiar Dergisi gibi. '

3. Kuramsal KaynakRBr :

Ruramsa] Kaynaklara gelince, bunlar da kendi icerisinde
Serhler (Tiirkce eserler ve ceviriler), Sistematik Hserler, Mo-
nografiler, Makaleler ve Aragtirana Yamlari olarak bir siralama.
va tabi tutulabilir. .






DORDUNCU BOLUM

KANUNLASTIRMA

§ 7. Avupa’da Ozel Hukukun Gelismesij

Kara Avrupa hukuk cevresine dahil ilkelerden birinin hu-
kuk¢usu difer iilkelerin hukukm karsisinda fazla yabancibk gek-
mez, Biitiin bu hukuk diizenleri biyik bir aile gibidir. Buna kar-
sihk Ingiliz hukuku ve gevresi biitlin kara Avrupast hukukgula-
11 igin tamamiyle apayrn bir dlemdir, Bugin modern kargilagtir.
mal hukuk o&gretisinde hukuk sistemlerinin veya hukuk ailele-
rinin karsilagtirtimas) yontemine «makro karstlaglirma» adi ve-
riimektedir. Burada, armagtirmamn konusunu, hukuk sistemleri-
nin dofrudan dofruya kendisi olusturur. Makro kargilagtirma,
hukuk sistemlerinin yapisina, ayirt edici 6gelerine, gelisim yon-
leriyle bunlar arasindaki benzerlik veya ayriliklara ydnelik bir
¢alismay: kapsar.

Bu acidan kara Avrupa hukuk diizenini ele aldifimzda, bu
hukuk cevresindeki miigterek 6feler, grup benzerliginin nedeni-
ni olugturur, Miigterek unsurler zetle agafida belirtilmigtir.

1. Cermen Hukuku:

IV tincii ve Vinci asirda olugan (kavimler ggii) denilen bi-
yitk tarlhi olay ile beraber, bugilinkii Avrupa devletlerinin ilk
temelleri attimistir. O zamanlar Avrupa’da devlet kuran kavim-
lerden her birinin kendine ozgit bir hukuku, bir (kavim huku-
ku) vardi, Fakat biitiin bu kavimler Cermen kokenli olduklan
icin, bunlarmn daginik, bitinlegmemis hukuklarinda miigterek
bir 5ge olarak Cermen hukuku ayirt edilmektedir.
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2. Roma Hukukunun Kabulii ve «Miigterek
- Hukukuns Qlugmas: ;

Cermen kavimlerinin akini kargismda yalmz dofu Roma
Imparatoriupu dayanabilmigti. imparator Justinianus tarafin
dan (523-585) yllar arasinda meydana getirilip sonradan «Cor-
pus Juris Civilis» di verilen eski Roma kiillivati — (Institutiones,
Digesta, veya Pandectae, Codex ve Novellea), XIIinci asirdan
tibaren Italyan Universitelerinde ve ozellikle Bolonya'ds . yeni-
den  canlandi. Avrupa’nin cesitli yorelerinden hukuk &frenimi
igin Italya’ya gelenler, uikelerine donerken Romsa hukukuny be-
raberlerinde gotimdiiler. Bu suretle Roma hukukunun Avrupa'de
kabulii, iktibas1 (Rezeption, réception) bastadi, Bu jktisabin ko-

laylagmasin saglayan etkenler sunlandir

(a) Kutsal Roma-Cermen imparatorlir kendilerini Roma
Imparatorlarimm hajefi sayiyorlardi; bu nedenle duy-
- gusal olarak bu yabanci hukuk lehinde cephe alyor-

- Jards,

(b) Avrupa’da merkezi deviet odrglitii yoktu, Her bélgenin

kendine 6zgii bir hukuku vard1 ve bu durum islemleri

gliclestiriyordu, _

(¢©) Romga hukuku eski medeniyetin yutkseﬂs ve dnemli bir
eseriydi. Bircok hukuki iglemier i¢in gerekli kurallar.
belli kaliplar halinde Roma hukukunda mevcuttu.

Bu suretle Roma hukuku, miigterek hukuk (jus commune,
droit commun, gemeines Recht) haline gelmistir. Yalmz su nok-
tay: hatidan uzak tutmamak gerekir; bu miisterek hukuk, eski
Roma hukuku olmayip, modernlestirilmiy, zamanin goriis ve ge-
reksinmelerine uyan ve gelistirilmis bir Roma hukuknp idi. Bu
gelisme iktibas olaymndan sonra da devam etti. Universitelerin
hukuk kuraminda ve gretide beliren bilim, aym élgiide yargsal
kararlar, miigterek hukuku daha da: modernlestirip geligtirdi
(usus modernus Pandectarum), Cesithi hukuk diizenlerinin ge-
ligmesinde dnemli bir rol oynayan miisterek hukuk, bilim ve
uygulamtasy, modern kanunlagtirmalare dofrudan dofruya kay-
nak olmugtur, -

SoEAT Ty
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3. Ortacag Kaynakh Ticari Gelenekley :

Bugiinkt ticeri geleneklerin ortagaf kanynakli oddufu keein
olarak bilinmektedir, XIIinei asirda Italya, Fransa ve Ispanys’-
da ticaret kentleri kuruluyor ve bunlar hukuk acwsindan 8zerk-
life sahip bulunuyor, Evvell yeknesak &detler yerlegiyor, iilkeler
aras iligkiler, panayirlar nedeniyle de ticaret hukuku jligkileri
olusup geligiyor. Ornegin, técir kavramu ve ticaret siciline kayit
XIIL incii asirda ltalya'da meydana gelmistir. Firma; imza
manasma anlagiimak gerekir, zamanla imea aahibinin, kuralu-
gun adh oluyor ve ortakhk oldufu belirtiliyor ve hatta sahibi
Olse bile firma yagamaya devam ediyor. Ticaret ortakbklarm, oz-
taklardan birinin firmasim, yatuna (ve orfaklarl) deyimini ko-
yarak kullamyorlar, Zemanla bagka ortakliklar gériiliiyor; bun-
lardan ilki komandit ortaklik tipidir, Bu deniz ticaretinde uy-
gulaniyor, sonra kollektif ortaklik olusuyor. Ortacagdaki bu ti-
cari gelenek, ticaret kentlerinin hukuki owerklifi nedeniyle her
tarafta yerlegiyvor ve gelisiyor, Bu geleneklerin kaynafi Rotna
ve Kilise hukuku ve Corpus juris civiliste bulunmamaittadir.

4, Kilise Huknky (Kanonik Hukuk) :

Daha ortagagin baglarnda, hiristivan dini, kanonik huku-
Eu Avrupa'mmn her yanma zorla de olsa, sokmustur, Bu acidan
Isiam’la Hiristiyan dini ve hukukunun kebul ettirilmes] arasin-
da fark vardir, Isldm’da cebir ve siddet yoktur, hosgéril esasi
egemendir. Kilise ise, bireyler iizerinde mutlak bir hakimiyet
kurmakta ve bunu hukuk alamina da yansitmaktadir, isd'min
emirleri ‘defismez’ kabul edilmektedir. Buna cilAhi an’ane»
(traditio divina) denir. Isi’'mn stzlerinden bagka Havériyinun
Isi’ya yollama yaparak sOyledikieri de bdyle kabul ediliyor. Bun-
lar, Islim hukukunun «Hadissine benzer, {1ahi hukukun yanmmn-
da katolikk kilisesinin dogrudan dofruya hazirladity diinyevi hu-
kuk da vardir, Bunlarin kaynaklan cesitlidir. Bu hukuka (Cor-
Pus juris Canonici) denilir. 1917 tarihinde Papa tarafindan yii-
rurlige konan bu hukuk, 6zellikle, aile hukuku agisindan kara
Avrups hukuk diizenlerine etki yaprmistir. Zira en biiyiik giinah,
evli olmaksizin birlesmek’tir ve evlilik d1 dofan cocuk da gi-
nah sonucu sayllir. Fransiz Medeni Kanunu bunu benimsemig

Hukukon Temel fikeleri — 7
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ve babalifin aragtirimasimi yasaklamgtir. Igte kilise hukuku-
nun bu etkisi nedeniyle Avrupa hukuk diizenlerinin bir kismin-
da evlilik dist gocugun durumu tamnmamigh, Bu vaziyet ancak
XIX ve XXinci aswwlarda degistivilebilmistir. Evlilik bigimleri,
evlenme enhgelleri genis tutulmug ve yakin akrabalarla evlenme
yasakianmigtl. Merasim agisindan hukukumuzda uygulanmakta
olan evienme toreni de Katolik hukukumdan kaynaklanmgtar.
Son olarak 1 Subat 1983 tarihinde Papa, John Paul yenj bir ka-
nunu yiirirlige koyarak bazi defigiklikler yapmig ve bu alanda
reformu gerceklestirmigtir, Afarozu gerektiren kilise suglarimn
sayis1 azaltimis; ancak kiirtaj yasagl muhafaza edilmigtir.

5. Tabii Hukuk Ak

XVI inc asirdan itibaren tabil hukuk, Suarez, Grotius, Pu-
fendorf, Thomasius gibi disliniirlerin etkisiyle geligmigbir. Bi-
lindigi tzere, bu diigincenin tetneli, zaman ve mekandan armn-
mug bir hukukun varhgma dayanmaktadir, Bu sonuca ulagmak
icin kargilagiirmall gozlemierden yararianma zoruhlugu vardi.
Tabii hukuk niteligi evrenseldir, y6resel hukuk yoktur. Birgok il-
kelerden biitiin hukuk olusmustur. Bu diglince tarzinin kanun-
lastirma hareketi {izerinde yaptig: etki onemli olmustur, Ozellik-
le, Domat ve Pothier gibi Fransiz Medeni Hukuk bilimini hazir-
layan tabii hukukguiar bu diisinceden yararlanmuglar ve Porta-
lis’de evrensel bir hukukun varlifim ve blitiin pozitif hukukun
kaynag oldugunu belirtmistir; bu nedenle tabii hukuka yolla-
ma yapilmaktadir,

6. Kanunlastirma (Kodifikasyon) Hareketleri :

Biitlin bu hareketlerin jki anjamm wvardir: kanunlagtirma
evlemi ve kanunlastirme ile olusturulan eser (kanun - codice,
code, Gezetsbuch). Bir bakima M.O, Vinci asida meydana ge-
tirilen XII Levha Kanunu, Hammutabi Kanunlari, Corpus Civi-
lis de kedifikasyondur. Fakat, bizim anladifmmiz anlamda, bii-
tiin bir hukuk alanm dfiizenleyecek bicimde bir kodifikasyon
ancak XVIII inci asrin sonunda ve XIX uncu asirda kendini gis.
terebilmigtir. :

Cok genig olan ve kokld degi;gikl'i'i:'l'er yapan bu kanunla,§t1r—
ma hareketlerinin cesgitli nedenleri vandir :
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(a)} modern kodifikasyon hareketi, XVII incl ve XVIII inci
asrin, «Aydinlanma Cafi» (Siécle de la Jumiére) denilen akilciik
(rationalisme) akimma dayanrr, Tarih icinde intika) etmig olan
hergey, akil ve mantik kuvveti ile elegtiri konusu oluyor ve ye-
nileme yapiimage calistliyor. Bu devirde insan althnin yaratici
kudretine dayamliyor ve bu nedenle kanun koyucunun salt akl
kuhanarak daha iyi bir hukuk olugturabilecegine gliveniliyordu,
Buna, hukuk alaninda baflanan belirti «tabii hukuks diisiince-

. sidir, Daha iyi ve ebedi, insamn tabiat: geregi bir hukukun var-

gina inanihiyerdu. Savigny ile beraber bu diisiince tarzina kKuv.
vetli bir tepki doguyor ve hukukun akil yolu ile yaratilamayaeca-
£, hukukun belirsiz ve guur dig1 olarak, zamanla gelisecefi go-
risit one stridityor. Kodifikasyonlar yolu ile akli hukukun sap-
tanmag), hukukun by ‘zamanla gelismesine ilkesine zarar verir’
iikesi, savunuluyor,

(b) siyasi neden: hukukun parcajara ayrilmig, dagmik g6-
runlimi, kuvvetle gelisen merkezi devletler igin bliyiik bir ek-
siklikti. Ortacagda siyasi merkeziyetin olmamas:, bu ayrimayl
dogurmugtu, Siyasi merkeziyet diislincesi geligip, monarviler kuv.
vet kazaminca, hukuku birlegtirmek geregi, kodifikasyonlar: ya.
ratfy

(ey hukuki giiven geregi de kodifiivasyon hareketinde tnem-
li bir etkendir. Yazl olmayan tore hukukunun, hangl hukuka
baglh oldugu konusundaki duraksama, hukuki gliven ilkesiyle
bagdagamiyordu.

(d) ulus¢uluk fikir ve akumlarmin dogusu ve ulusal huku-
ka duyulan dzlemin etkisiyle de, kodifikasyon Snem kazand.

§ 8. Onemli Kanunnameler

1. 1794 Tarihli «Prusya Genel Kanunux (Allgemeines
Landrecht fiir die Preussischen Staaten) ALR. :

Biyiik Frederik zamamnda hazirlanmays, baglanan bu ka-
nun, sadece Medeni Hukuk alanin: degil, Anayasa Hukuku, 1dare
Hukuku, Kilise Hukuku ve Ceza Hukuku alanlarim da kapsiyor
ve 17.000 paragraf tasiyordu, Her paragraf bir climleden olug-
maktadir, Diger bir adi da (Corpus juris Fredericianum) olan
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bu kanunda sade ve agik bir dil kuitamlmg olmaklia beraber,
hukuki deyimlerde tekdiizenlik saflenamamgt. Kanuhun o&zel-
Hgi, soyut kurallar yerine, ginliik yesaniiun omemii olay ve
eylemlerinden olugan tipik sorunlar i¢in somut céziimler ortaya
koymasidir, Bu yonteme wmeseleci (kaziiist) yontems denilir.

O zamanin kosullarna giire, bu kahunnamenin ortaya kon-
mag1 bityiik bir bagariyd:. Kanun o ¢afmn tabil hukuk kuramumn
kuvvetli damgasini tasimsktadir. Kanunun sralamasinda, tek
baging kigilerin hukukundan (mal varhf hukuku) hareket edi-
lerek gittikce daha genis birliklerin hukukuna dogru (aile huku-
ku, dernekler hukuku, kamu hukuku, devletler hukuku) gidil-
mekle, Pufendorf’un sistemaiigi takip edilmigtir.

Bu kanunda hareket noktasmi -——«genellikle kanuniarsa
{ligkin ve whukukun genel ilkeleri» hakkindaki bir girigten son-
ra— cgenel hiikiimier» biciminde nitelendirilmemis olmakla be-
raber, icerik itibariyle XIX uncu ve XXincl yitzyiin bilim ve
kanunlarnda gelenck olan genel kisima, genig dlgiide uyan alti
biliim olusturuyor. Béliimler guniaxdir:

Birinci Bolinn : Kigitere ve genellikle onlarin haklari-
na iligkin (45 paragraf)

1kineci Béliim : Eygyalara ve genellikle onlara iliskin hak-
1a. (141 paragrafl)
Uciineii Bélim  : Eylemlere ve onlardan dofan haklara

iliskin (49 paragraf)

Dérdiincii Boliim : Irade aciklamalarina iligkin (169 pa-
ragraf)

Besinci Bolitm : Sozlesmelere iligkin (453 paragraf)

Altimer Bliim ; Hukuls aykin eylemlerden dogsn hak-
lare ve borclarg iligkin (138 paragraf).

2, 1804 Tarihli Frans1z Medeni Kanunn (Code
Civil Francais, Code ¢ fr.) ¢

Kanunun hazirlanmasini  saflayan Napoleon olmustur, Ba
nedenle diger bir ad: da «Napoleon Kanunusdur. 2281 maddelik
acik ve se¢ik bir dille kaleme almmg olan Kanunm, biiytix Fran-
s1z Devriminin ruhunu yansitmaktadir, Egitlik, bireysel ozgiir-
lik, ozel miilkiyet esaslarina dayanan hireyse] ve laik karakter-
de hir kanundur.
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Kanunun genel ¢atist §0yledir

BASLANGIC

BIRINCL KiTAR

{RINCE KITAP

redNect KiTar

Genel Olarak Kanmmlann Yayomna,
Hiikiimlerine ve Uygulamnasma Tiig~
kin (madde 1-8).

Kigilere fligkin (madde 7-515), Bu ki-

tapta: Kigilerin hukuki yetenefi,
medeni durumu, konutu, yitikligi,
evienme ve boganmasl, babalik ve
soydanh@, evidd edinmesj baba hé-
kimiyeti, kligiklik, korumanhk ve
izinli olma durumlan, erginlik ve k1-
st diizenlenmigtir. '

: Mallafa ve Miilkivetin (}egitli Kayt~

lanmalarma fligkin (mmad. 516-710).
Bu kitapta: Sevlerin faksimi, miitki-
yet, yararlanim, Kkullamma, oturma
ve tasinmaz ylikiimnlenim haklar:
diizen]enmigtir.

3 Mal Edinmenin Tiirlié Yollarma 1nis-

kin (madde 711-2281). Bu kitapta:
Miras, yasiyanlar arasinda bagigla-
ma ve vasiyet, genel olarak sizles-
meler veya sozlegmesel borglar, soz-
legmeden dofan borg¢lar, kar1 koes

- ma) rejimleri ve eglerin  karpihkh

heklari, ahm satim, f{ramypa, kirs,
ortakhk, efreti ve odiing, saklatunm
ve gilivenilir kisive birakma, kumar
ve bahis ve dmiir boyunca gelir siz-
lesmest, veltillik, kefillik, uzlasma,
bor¢ igin hapis, rehin, imtiyaz ve
ipotek, zorla satiy ve -alacakhiann
derecesi, zaman agim konulari di-
zenlenmigtir,

ii‘ransiz Medeni RKanununun uygulanmasimda yargisal karar-
larm ve S¥retinin bityiik bir roli oimugtur. Ozellikie, geleneksel
yontem diye adlandinlan kenunu yorumda, kanun koyucunun
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amacing, iradesini kanunda, kanunun siziinde aramaktan iha-
ret oldugunu One siiren Serhgi Okul (Ecole de I'exégese) kargi-
sinida; Fransa'ds gelisen ve Hukukj Modernizm akimm ve bilim
adam Frangois Gényn'nin gdrityit, yani kanunun gériiniir bos-
Iukiar kargisinda, «serbest bilimsel aragtwmanms» (libre recherc-
he scientifique) zorunlu oldugunu ve bu bogluklan doidurmak
Igin soyut kavramlara degil, esyanin objektif niteligine bakarak
gozimlemenin gerefini savunan gorisi, Fransiz medeni kanu-
nunun uygulanfiesinda dgreti ve yargisal kararlara yardimer ol
mugtur.

3. 1811 Tarihli Avusturya Genel Kanuhnamesi
(Allgemeines Biirgerlichies Gesetzbuch) ABGB :

Tabif hukuk OFretisinin biiyiik etkisi goéuillen 1502 madde-

Lk bu kenunun Snemili yenilifi, bir olaya uygulanabilecek bir

hitknritn bulunmamas) halinde, tabii hukuk esaslarina bagvurula-

rak hir ¢ozim bulunmas: kuralint kabul etmis olmasiydl, Franz

vonr Zeiller tarafindan hazirlanar bu kanun bes Kitaptan olu-
sur.

BIRINCI KITAP  : Kisiler Hukukudur ve Aile Hukukn-
nu da kapsamaktadir. Katolik Kilise
hukukundan kaynaklanmistir.

IKINCL KITAP : Esya Hukukwdur, Bu alandeki egya
hukukuna jligkin haklarn sayisimn
smirli oldugunu gériiyoruz: elmen-
lik, milkiyet, yiikiimlenim, rehm ve

' mimshaikikl

- UCUNCU KITAP  : Miras'tir. Burada soydan gegen mi-
ras ve vasiyet ayirmm yer alir, Bu -
konu Roma hukuky ile uyum halin-
de diizenlenmigtir. Kanuni mirasin
Zeciginde ziimyre usulit kabul edil-
migtir. Deviet miras¢t olmavip, sa-
hipsiz terekeyi gozeten durumunda-
dir, Vasiyet serbestisi ilkesi esastir.
Ancak, altsoy, ana baba, bilyitk ana,
blyiik babalar tamamen miras digt
birakilamiyordu;  kandeglerin doku-
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BESINCI RiTAP
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nulmaz paylari yektur; bunlar mi-.
ras paylarmn belirli orani igerisin-
de bir alacak hakkina sahiptitler ve
mirascidan para falep. edebilirier.

Borclar Hukukw'dur. Burada sozleg-
meler hukukunun biitiin ilkeleri dd-
zenlenmigtir. Giderim sorwmlulugu
acisimlan sozlesmesel ve hukuka ay-
kiri eylem sorumlulugu arasimda
ayimm yapilmanugtir, Tahil huku-
kun ilkesi «kim kusuru ile zarar ve-
rirse, o bu zarar gidermekle ylkim-
lidiir» kurali yer almugtir. Hokkeni.'
yet kurumu da ozellikle sezgin ol-
mayanlarin  sorumlulugu acisindan
kabul edilmistir.

Sahsi Haklar ve Ayni Haklar adim
tagir. Burada miigterek hitkimler
ver almstir; kefillik, rehin ve bor-
cun gecirilmesi, haklarm degistiril
mesi yani yenileme, gecirme, devret-
me ve haklarin diigmesi ve zaman- .
asim diizenlenmektedir,

4. 1896 Tarihlj Alman Medeni Kanunu (Biirgerhiches

Gesetzbuch) BGB ;

2385 paragraftan olusan Almsn Medeni Kanununa, Pandekt
sistemi egemen olmugtur. Almanya tarafmdan iktibas edilmig
olan Roma Hukuku, biitiin Alman devletlerinde yiirirlige girin-
ce, buna sonralar: emtigterels hukuks ad! verildi; bir difer ad
da Pandekt sistemidir. Kanun begli bir ayirm Uzerine kurul-

mugtur:
BIRINCT RiTAP

Gene] Hiikitmler adin tasir. Ozel hu-
kukun hemen biitiin alanlannda uy-
gulanmas1 mimkin olan genel ku-
rallar kanunun bag tarafinda top-
lanmig  olup yedi bollimden olug-

ustur:
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Birinci bohim
Tkinci B6lim
Ueitnedi béliim
pérdiineii bdlim

Beginei béliim
Altiner bélim:

Yedinei boliim

IKINCE KITAP

Birinei bolim
Ikinet volm

Uetimeir bslim

Kigiler (madde 1-89). Bu bdlimde
gencek ve tiizel kigiler diizeniemmis-
Seyler (madde 90-103), Bu boliimde
genel olarak egyanin nitelifi ve tiir-
leri diizenlenmistir.

: Hukuki slemley (madde 104-185).

Bu bolimde iglem yeterliligi, irade
agiklamalari, sdelesme, kosul ve sii-
re saptamasi, temsid ve yetki, onam
ve onayleme, dizenlenmigtir,

Siireler ve Slmrlar {(madde 188- 193)
Zamanagxm (madde 194-225).
Haklarin kullamlmasi, kendini sa-

“vunma, hakkim  bizzat . koruma

(madde 226-231). Bu hédliimde hakh
savunma, 20tda. kalms wve hakkim
kendi giiciiyle korumak icin kuvvet
kullamlmes diizenlenmigtir,

Teminat gosterilmesi (madde 232-
240). Bu bolimde teminata yara-
yan geyler ve bununla jlgili genel
hitkiimler ditzenlenmigtir.

Borglar Hukuku adm {asir ve altisi
genel, biri dzel olmak iizere yedi bo-
Mime ayriir:

Borglarm konusu (madde 241-304).

Bozlesmeden dogan borglar (madde
305-361).

Borclarin sona ermesi (madde 362-
397). '

Alacafin gecirilmesi (madds 398-
413). h



Beginci hilim
Altiner bhéliim ¥

Wedinei bdlim

toUNCh KiTAP ¢
DORDUNCY KITAP

Birinci boliim

kinei bstimy

Uelineii bolim!

BESINCI KI'TAP
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Borcun geglrilmesi (madde 414-419).

Borcun ve alaeakhlarin ¢oklugu
{madde 420-432).

Ozel sozlesme tipleri (madde 433-833)
Alvm satim, trampa, bafislama, Ki-
ra, hizmet, eser, ortaklik, garanti vs.
gibi,

Esya Hukuku adm tagir ve dokuz
boliimden olusur, (m=ad. 854-1208).

Aile Hukuku adin tasir ve {i¢ bolitm-

~ den olusur, (madde 1297-1921).
: Medeni evlenme adi altindg, nigan-

lanma, evienmenin gene]l sonuglar,
evlenmeden dofan miilkiyet haklan,
sozlesmeden dogan milkiyet hakla-
11, bosanma ve dini ylkiimliliikler
yer alir,

Higkiler baghi altinda genel hiikiim-
ler, soydanhk, dizgiin soydannk,
diizgiin olmayan soydanhk, ana baba
ve cocuklar arasmmda genel olarak
hukuki gorevler, ¢viAd edinme yer
alir,

Korumanhk baghg altinda kiiciikle-
rin. korumanligi( yetigkinlerin koru-
manligl ve goérmenlik (kayyimlk)
diizenlenmigtir.

. Miras Hukuku adim tagir ve dokuz

botiimden olusur (mad. 1922-2385).

Almay Medeni Kanunu agik olmakla beraber, ilmi bir dille
aleme almmugtir, Aym kavram jgin aym deyimin kullaniima-
sina, ozen gOsterilmistir. Kanunda Gierke'nin deyimiyle, soyut
meselecilik  (kazilistik) niteligi gérilmektedir. Clmleler dondu-
rulmus, her olay icin bir ¢bziim yolu verilmek istenmigtir. BGB
devrimei bir kanun olmayrp, gelemeklere baghdir, Tasichfy ¢d-
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zim yollari yeni degildir; sonuglarn demeyletle saflanmis Roma
kokenlidir. Ifade ettifi kusursuzlupu, miigterek hukukun kanu-
Na egemen olmasma borgludur. Bireysel ve liberal bir karakter
tasimakia beraber, bazl sosyal diigiincelere de yer vermistir.

5. 1907 Tarihli isvicre Medeni Kanunu (Schweizerisches
Zivilgesetzbuch, Code Civil Suisse, ZBG . Code c.8.):

Kantonlardan olusan federal bir devlet olan Isvigre’de ko-
difikasyon, kantonlar ici bir hareket olarak baslamig ve ixi aym
yol tululmustur. Birinci yol yabancl kanunlarm aynen almmas
olmugtur. fkinej yol ise, yerli hukuk koklerine dayanan orijinal
kanun yapma yOntemidir. XXinei yiizyimi baginda E. Huber
tarafindan biitlin Isvicre'yi kapsayacak tek bir Medeni Kanun
yaptimasina gegildi, federal meclis tarafindan kabul edildikten
sonta da 1912 yilinda yiirirliige girdi.

Kanun, bir baglangle kismindan sonra Kisiler Hukuku, Aile
Hukuku, Miras Hukuku ve Egya Hukuku kitaplarmdan QluUsuyor-
du. 1881 tarihli eski Borg¢lar RKanununda gerekli degisiklikler
yapriarak aym tarihte yeni Borclar Kanunu, Medeni Kanunun
beginej kitabl olarak yiirirliige kondu.

Beg kitaptan olusan bu kanun 1926 da iilkemiz tarafindan
aynén alinmug ve Tirk Medeni Kanunu ile Borclar Kanununa
mode] olmugtur. Ancak Isvicre Borclar Kanununun, ticaret hu-
hukukuna iliskin hikiimleri bize alinmayip, bu kitabin 19 uncu
sahifesinde belirtildigi iizere, bizde ayn bir Ticaret Kanunu ha-
airlanmistar,

lsvigre medeni kanunu, hatkin anhyabilecefi bir uslip ve
agik’ bir dille yazilmig, gelencklere bagl, ancak yeni gereksinme-
lere cevap vermeye elverisli, demokratik bir kanundur, Bu aci-
dan kanunun hem geleneklere bagli hem de jlerici oldugu tne
siiriilmiigtlir, Kanunda biitiin sorunlarn kapsayacak gene] ilkeler
veya meseleci hiikiimler koyma yerine, g¢esitli kurumlar ang hat-
lar1 ile, semut olarak diizenlenmistir.
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§ 9. Deniz Avrupa Hukuk Sistemine mek Olarak
ingiliz Hukukn

1. ingiliz Sistemi ile Kara Avrupasi Ozel Hukuk
Sistemleri Arasimdaki Esash Farkim
Nedenlerxi :

Kara AmpaSI (berri/kontinental) ve Deniz Avrupast (bah-

- D) ayinmi, Ingilizlerin, Mans denizinin Avrupa Kitasindan ayir-
- dif1 dar adayl kendine vatan yapip, bunun disinda kalan llke-

lerl «digards tutmsa srsularmdans kaynaklanmgtir, Bu ayirimin
gelismesinde, Ingiliz halkinmm dbgiince tarz, karakferi, Gzel ve
genel yasantiema iligkin gelenek ve usuileri, okullarinin ve iini-
versitelerinin kurulusu ve ozellikle hukuki agidan difer iilkeler-
den kendilerini farkh gérme arzusunun devambif:, biliylk rol
ovnamistir,

A. Roma Hukuku Ingiliz Hukukunun Temeli Degildir :

Kara Avrupasinda kanunlastiriimis ozel hukuklar i¢cln Ro-
ma hukuku miigterek bit kaynaktir, Ingiltere’de Roma hukuku
bu etkiyi gbsterememistir. Baglangicta bu etki meveuttu. XII inci
asrm ilk yarisinds Canterbury Bagpiskoposunun sarayinda bulun-
mug ve Glossatdr’ler okulunds efitim gérmiig olan Magister Vac-
carits Ingiltere’de, muhtemelen Oxfcrd'da Roma hukukunu okut.
mustu. Liper Pauperum adli ders kitaby, adindan da anlagilacag
fizere, yoksul 9grenciye mahsus Roma hukuku kitabrydi, O zaman.
danberi Roma hukuku Ofretimi, XIIinci ve XIIIiincii asrin
yargisal kararlannda kendisini belli ettigi gibi, Ingiliz hukuku-
na iligkin ik biylik sistematik eser, Henry of Bracton (Brat-
ton)’'un «de legibus et conseutudinibus Angliaes (Ingiltere’nin
kanunlar ve toreleri) adl kitabi, bu etkinin en ylksek derecesi-
ni olusturur. Fakat bundan sonra cok kuvvetli bir kargt koyma
bashiyor. Ill incit Henry, 1234’de Londra’da, Romg hukukunun
ofretilmesini yasakhyor. ki yii sonra, Merton'da toplanan
Londra asil ve fiiccarlar: somut hir olay nedeniyle, bu yabanci
hukukun alevhinde cephe aliyor (nolumus azngliae leges mutare :
ingiltere kanumlarinmn defismesini istemiyoruzy. XIIT lincli as-
fin sonunda yargi organlarma Roma hukuku &Brenimj gérmis
hukukeular atamsktan vaz gecilerek Roma hukukunu bilmeyen
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Ingiliz uygulayieilarmdan yargiclar seciliyor. Onemii olan husus,
Londra’daki Hukuk¢u loncalarimin (Inns of Court) aym hukuk.
okullars kurarak, buraya Roma hukukunu hi¢hir bi¢imde sok-
mamalardir, Bu loncalar asmlarca hukukun ulusal yapisini ko~
rumuglardir, Boylece, hukukculann yetistirilmesi genig élgiide
tiniversitelerden ve buradaki Romsanist hukuk ve Kilise hukuku
Ogretisinden ayrimistir. Roma hukukunun yaltuz kurum ve il-
keleri defil, fakat ayn: zamanda Roma hukuk diiglincesi de in-
giltere'de tutunamammgtir, Ingiliz hukuk dilindeki latince hu-
kuk terimleri Roma hukukundan alimmamis, bunlar ingiliz hu-
kukunun yarath kaynaklar olarak giiniimiize gelmistir,

B. Ingiliz Hukukunda Kanunlastirma Hareketi Etkisini
Gosterememigtir :

XVIITinci asmn sonundan bhaglayarak kara Avrupasmin cegit-
Ii devietlerinde kuvwvetli etkilerini gosteren kanunlagtirmsa akimi
da Ingiltere'de kik salamamigtir, Ingiliz diginiri J. Bentham
{1748-1832) de bu durumu clegtirmis ve temsil ettigi faydacihk
gortigline uygun olarak, akil ve maniifin taleplerine uyan ka-
nunnatneler yapilmasimi énermigtir,. Bu bicimde hazirlanacak
bir hukuk diizeniyle «en fazla sayida kisiye en bilyiikk mutiulugu
saflama» (the greatest happiness for the greatest number) ku-
- rahm gerceklestirmek istiyordu. Ancak bu diigiinee Ingiltere’de
taraftar bulamamagtir, Aksine, Ingiltere’de, Savigny'nin kurueu-
su oldufu tarihi hukuk okulunun gérigleri tutunmusgtur, Kara
Avrupasinda kanuniastirmaya karg giristiZi miicadelede basart
kazanamayan Savigny, Ingiltere'de cok itibar kazanmustir.

Bununla beraber Bentham’m sesi, meveudu defistirmek is-
temiyen Ingiliz ruhuna birgok konuda uyarc: bir etki yapt ve
bir hukuki reform (law reform) devrinin agilmasina neden ol-
du, XIX uncu asuyla kanun koyma yolunun, hukukun olusuna
daha ¢ok miidahale etmesi ve Parlamentonun eski devirlere
oranla sik sk (Statute) yapmas: kismen Bentham’in yliziinden
gerceklesmistir.

Bugiinkii kiiltiir diimyasinda, Ingiliz hukuku, gercek bir ta-
rihi hukuk temsilcisidir ve belki de bu bakimdan bir benzeri
yoktur, Ingiliz hukuku «yapma bir hukuk olmayip, yetismis bir
hukukstur. '
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2. Ingiliz Hukulamun Ogelerine Bir Balkis :

A) Common Law

Bu hukuk, Norman kirallary zamanmda gelismistir. Ondan
evvelki anglo-sakson devrinde hukuk heniiz dafimk, parcalanmig
haldeydi. Ancak Norman kirallarmin merkeziyet siyaseti ile be-
raber, teksekil, misterek veya genel Ingiliz hukuku yargisal ka-
rariarda beliriyor. Iste bu hukuk «common law»dur, Niteligi ac1-
sindan bu hukuk Ingilterenin migterek hukuku olarak gelig
migtir, Fakat, miigterek hukuk deyimi, Almanya’da muktebes
Roma hukuku i¢in kullanldigindan bu hukuku Common law -
diye kendine dzgii adiyla anmak daha pygundur. Bu hukukun
kaynafni, ilkenin en eski devirlerinden kalma tére hukuku
olugturur. Gezgin yargiglar (circuit judges) bunun iginden e
uygun kistmlari alarak, kararlariyle pekigtirmiglerdir, XIIT incl
asrin ikinei yarisinda bu hukuk, temelleri agisindan meydana
gelmig bulunuyordu. Bunu takip eden donemlerde, «Courts of
Common Law» denilen yarg: organlarinin kararlarinda bu hu-
kuk geligmigtir.

B) Equity

Ortagagda Ingiliz Common law yargi organlarnmn kararla-
rmmda ve Romamin Cumhurivet gagmda «jus civile» hukukgula-
rinin  uyguldmasinda gorildagi gibi, tutwen bir gelenege bu
Sleide bagll olan bir hukuki geligme, statik hale gelmek ve ya-
santidaki degigikliklere ayak uyduramamak durumuna diisebi-
Lir. Her iki hukuk dalinda da bu tehlike gorilmektedir. Yardina
gelen yasama kuvveti olmamug, bunun yerine her iki tilkede, basg-
ka bir yaratici kaynak, kaliplagmis, donmus olan gelenek karsi-
sinda yeni giicleri gelistinme yetenegini gostermigtir; bunlar Ro-
ma’da praetor, Ingiitere'de ise chancellor (sansdlye) makamidir,

Roma'da jus civile, halk hukuku kergisinda praebor’un ma-
kam hukuku (jus honorarium) admm alan hukuk olusmus; in.
giltere'de de Common Law'un kargisinda, Chancery’'nin yargisal
kararlarinda olusan ve yalmz orada uygulanan Equity ortaya
aikmistir; bu Ravrami nesafet hukuku biciminde ifade edehili-
Tiz. '
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Latince «equitas» k&kenli olan Equity, Ingiliz hukukunun
bagimsiz bir kolu olarak asil gelismeye neden olmustr, Equity
baglangicta, Chancellor'un (kralin mithrii has lordu) bahsettigi
hukukj koruma biciminde olustu. Burada sansOlyenin ifg ettigi
rol ile Osmanli Imparatorlupunda padigahin keyfi davransiarina
karst adeta hukuki bir fren gérevinj ylriiten ve onun ahrette
viedammin bekeisi sayilan Seyh-i) Islam’in yaptip1 vazife ara-?
sinda hir paralellik goze ¢arpar. '

Bununla beraber, chancellor common law’a cephe almmg bir
kKuvvet degildi. Her ikisi de yiiriirliikteki hukuka baghydr. Equ-
Wy'nin genel kurali esafet hukuku {equity) law'a uyar» bi-
¢imindeydj, Praetor'un makam hukuku icin de Romali hukuken
$0yle diyordu: «Bu (hukuk) jus civile'nin canl sesidir., Ma-
mafih, bu durum, gerek praetor'un ve gerekse chancellor'un ge-
reksinme ortaya cikinca, jus civile veya common law fle celis-
kiye diismesine emgel olamiyordu, Sonugda, comon law yargl or-
ganlarmda tatmin olamayan kigi, hakkaniyet ve adalet gerek-
sinmesj j¢in ayr1 bir yol olarak Chancellor’a bas vuruyordu,

Kral, common law yarg:i organlarinda arachii hakk elde
edemiyenlere, haklarim chancery’de aramak tizere bu YAargi orga-
mina havale ederdi. Ik devirleride cahancellor yiiksek diizeyde
bir rahipti. Taleplere krahn viedanmin muhahz olarak bir ¢are
aramirdi. Chancellor, bir mahkeme emri (ildm, writ) ckarir ve
olayin oluy bicimini saptayarak dava konusunda, davalinin vic-
danli bir kisiye yakigir sekilde davranmasing talep ederdi. Bu
takdire bafli islemden, «chancery yarg, orgenlari» (courts of
chancery) olustu.

1875 tarihinde kabul edlen Yargi Organlan Rurulugu Ka-
nunu (Judicature Act), Common law - Equity ayrihgmy kaldirca
ve bu tarihten sonra Equity, common jaw'u uygulayan yarg or-
ganlar: tarafindan da common law ile hirlikte uygulanabilme
olanagin buldu.

C) Statute Law

Ingiltere’de hukukun yasama yoluyla gelismesi bu deyimle
belirtilir. XIITimecli astirdan baglayarak ve ozellikle XIX uncu
asirda Ingiltere’de kanunjar gtkanlmigtir. Parlamentonun ¢1-
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kardih Statutes’ler, genel hukuku olugturmakts, ancak bunlar
common law’dan ayn tutulmaktadtr.

D) Case Law (6rnek olay hukuku)

Buna, Ingiliz hukukunun temeli olarak, yarg: organlar hu-
kuku, case law (Grmek ofay hukuku) veya judiciary law (yargig-
lar huknku) da diyebiliriz. '

Yarg: organlan somut olaylari veya sorunlar. (cases) dava
icerisinde inceleyip karara baglarken, hnkuko yaratixlar. Yargl
organlanmn karari, hukuk kaynaguu olusturur, Hukuk kaynagi
oidugn olglide, yargn orgam kararlarina «precedents, judicial
precedentss, yargisal emsaller denir ve Ingiliz hukuku, esas ya.-
pist itibariyle precedents’e dayanir. Yargl organlar: Rararlarinin
giiedi, Ingiliz hukuk sisteminde ¢ok biiyiiktiir. Ingiltere’de yarg:-
sal kararlarin baglaytcl, ilzam edici kuvvetinden (binding force
of decided cases ve binding authority of precedents) s0z edilir.
Bunun anlzam sudur : her yargi organi karari sadece kesin hii-
kiimn kuvvetini degil, kanun kuvvetini tagir. Bu ilke sayesinde
yargisal her karar chjektif hukuk kaynadi olur ve baglayici oto-
rite (binding authority) teskil eder. Authority kelimesi, latince
¢ok anlamli ve cnemli olan auctoritas deyiminden gelir. Yarg
organl kararl bir «itibars tagir ve bu agidan kendi bagina bir
otorite olur, '

T

_ Somut olaylar hakkinda verilen karirlarda baflayier emsal
olugturan, bu kararlann hukuki ilkesidir, buna «ratio decidendi»
denilir. Yargi kararlarinin jginde baflaye:r kuvveti tagiyan yal
mz bu ilke oldugu igin, yarg: organlart birbirinin famamen aym
olan olaylarda onu uygulamakla kalmaz, benzerlik gbsteren her
olayin bu ilkeye gercekten tabi olup olmadifimi da deZerlendi-
rir ve saptar. Ratio decidendi disinda kalan kisma (obiter dic-
tum), vani karara etkili olmayan, karar disa bdliim denilir. Ka-
rarlarda bu bolim baglayiel degildir.
Vargiein faaliyeti mihaniki olmaktan cok uzaktir. Baglayicl
hukuk ilkesini kararnn stziinden ¢ikarmak mimkin degildir; bu-
nun icin yargicin gerekeelerini (reasons) yorumlamak gerekir,

Yarg: orgam kararlan (reports) denilen kitap¢iklarda topla-
nir ve uygulamaciya bilyik kolayhk saglar.
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§ 10, Tiirkiye’de Medeni Hukuk Alaminda Kanunlagtirma
Hareketi

1. Osmanh Imparatorlugu Déneminde Kanunlagtirma
A) Islam Hukukunun Hukuki Yaps::

Osmanh imparatorlugunda 6zel hukuk Islém dini esaslan-
ha dayanryordu. Istam, ser't dilinde iman, lugatta inkiyad, teslim
olma, Allah'mn iradesine teslimiyet gibi manalara gelir. Islam
hukuku, biitiin difer hukuklardan temel gyrbhf olan. bir hu-
kuktur. Madde ve bigimlerinde difer hukuklarla zorunlu 6l¢it-
de genis temaslarna rafmen, gorlislerinde ve gelismesinde tam
bir ézellik tagimaktadir, Onun Roma hukukundan ahndigi her.
halde @me siiviilemez,

Istimida din, hukukun da kayna@: olmaktadir. Dini ve hu-
kuki igler, dafilimaksizm ayrilmayacak bicimde birbiri icine
solzulmusgtur, Islam hukukgular:, dini, siyasi, ahlaki, iktisadi ve
zekit gibi mali konuler hatta gorgii kurallan iligkiterini, dini
bir damga ile din ¢ergevesi igcine almns, bunlara aymi dini de-
ger ve takdiri vermis, hepsini aym bigimde gérmiistiir.

B) Islam Hukuku ve Kaynaklan

IslAm hukukuna IsiAam ulemssinea fikih denir. Fakat fikh
deyimi Avrupahlarm hukuk kelimesine verdikler anlamdan fark-
Idir. Frkih, arapea bir kelimedir, lugatta anlamak, birgey bil-
mek demektir; fakat bu aleldde bir bilmek degildir, Ser'i hiikiim.
lerini, ciizi meseleleri etrafhica diiglinmek ve fikrini stylemek,
i¢tihat, yani delillerden mana ¢ikarmak, kavramak melekesi ile
bilmektir. Bu konuda Mecelle madde 1'de: «ihn'i fikh mesfil-i
ser’iyye-i bilmektir» hitkkmi yer almigti. Boyle bir melekeye ma-
lik olan kimseye fakih, miictehit denir. Bu cliz’i hikiimlerden
bahseden ilim, «fikih ilmis dir,

Ser’i, $eriat Islam’in kanunu anlamna kullamlir, yani sé-
ri'nin hitabina, sbzlerine, emrine iligkin olan demektir, Séri sozii
Isiam kanununu koyan manasina, Cenab1 Hak ve onun tara-
findan teblife memur bulunan demektir. Bu acidan Ham‘eu Mu-
- hammed de siridir.
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Istam hukukunds, gerl sorunlar, cesitli kategorilere ayrilir :
Oteki aleme ijligkin olanlar (ibadat) ve bu diinyaya iliskin olan-
kar, Diinyaya iligkin kategori, nikdh ve aile (niinakehat), mal
ve borg iliskileri (muamelat) ve cezalar (ukubat) dan olusur. Mi-
rasa iligkin sorunlar da ilm-i feraiz) in kohusuna girendi.

Islam hukukunun kaynaklar déritiir. Yani herhangi bir
olaym bu dort kaynaktan birinden geldifi veya ona dayandifi
sabit olmadik¢a, o kaidenin Islam hukukune gére bir hukuk ku-
rahi olarak kabul edilmesi imkénsizdir. Bunlara «edille-i erbaa»
'?dl verilir,

Islam hukukunun birinci kaynag Kuran'dir, burada ozel-
likle evlenme ve miras hukukuma ijligkin kurallar bulunmakta-
dir.

Rur'dn’in yanmda, ikinci olarak, peygamberin sdzlerinden
ve davramglarindan meydana gelen ve hukuk kuorah sayian
siinnei vardir. Peygamberin kural tegkil eden stzleri (hadis) de
burada yer alir. '

Ugiineli olarak, peygamberin olimiinden sonraki yillarda, =
Islam bilginlerinin, Kurén ve Siinnet kurallarimm giedniinde tu-
tarak, 6ne siirdikleri ve «icma- limmet» gd1 verilen yorum ve
fikirleri de birer hukuk kurali haline gelmigtir.

Dordilineti kaynak «kiyas- fukahan, yani hukuk¢uiarm rey
ve ictihady’dir. Kiyas, hakkindg bir kural bulunmayan bir soru.
na, benzer bir haldeki kuralin uygulammas), érmekseme yapil-
mas1 anlamitag gelir.

C) Kanunlastinrng Hareketleri

Imparatorlugun ilk devirlerinde devletin biitiin isleri daha
evvel de soyledigitmiz gibi, geri hitkiimlere, yani Islam hukukm-
nun jcaplarmma uygun yiritiiliyordu. Kanunlagtirma hareket-
lerini dért devre icinde incelemek kabildir,

(a) Birinci Devre (610-1839)
Bu, Islamiyetin dogusundan bir kanunlagtirma hareketi sa-

Hukukun Temel ftkeleri — 8
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- ylan Tanzimat fermanwin gkanlmasma kadar ve Osmanh im-

paratorlugunda XVIincl asirdan baglayarak, yeklagik bitin
Arap ve difer miisliman iilkeleri hudutlar igerisinde topiayan
bir imparetorlufun topraklar lizerinde yuriirlikte olan devreyi
kapsar, Bu devrede, batil manada bir kanunlagtirma hareketin-
den soz edilemez, Kabul edilen énemli kanunnameler idari ve ce-
zai alanlara ligkindi; érnegin ;

aa -~ 1453 yilim takiben Fatih Sultan Mehmet’in kanunna-
mesj, 1465 yilinda, arazinin dereceli olarak kiitige bag-
lannias:,

bb — 1540-1550 arasmnda Kanuni Sultan Stileyman'm ka-
‘ nunmnagmesi, '

ec — 156641574 arasinda II nei Selim’in kanunnamesi,
dd — 1603-1617 arasinida II inci Ahmet’in kanunnamesi,
ee -— 1623-1640 arasinda IV iincd Murat'in kanunnamesi.

Bunlarin nitelifl, modern anlamds bir kanunname olmak-
tan gok, hukukun bir kismint blok hulinde toplayan derlemeler
olmalary; ser'i hiikiimlerle gereksinmelere cevap verilmeye cali-
silmasi, ser'i hilkiimlere aykiri olmayan toreleri tagumamas1 ve
Istil4d olunan yerler halkma, tzellikle aile hukuku ve dini saha-
larda ayricallk tanimalari, tdrelerinj serbest birakmalarn ve hog-
gorii ile hareket edilmis olmasidir.

(») Ikinci Devre (1839-191%)

Bu kismen teckratik devreyi ifade eder, hukukun bir Kismi
modern anlamdy kodifiye edilmig, Tanzimatin ilAmm takiben
ser'iatin muamelita iligkin kisma Mecelle adi altinda kanunlag
tinlmstl. Devre 1917 Hukuku Aile Kararnamesnin iléning ka-
dar devam eder. Bu devirde modern kodifikasyon harskeii ile tu-
tucu diisince tarzinm carpistifina sahit olmaktayiz. Az da olsa
Avrupai manada kanunlagiirma hareketlerine rastlamaktayiz,
bunlgr ;

an — 1858 tarihli Ceza XKararnamesi,
Kamu hukukuns Argzi Kanunnamesi,
iligkin bb — 1880 tarihli Ceza Muhakemeleri
Usulia Kanunu,
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~ ¢¢ — 1850 tarihli Ticaret Kanuny,
dd — 1860 tarih]li Ticaret Mahkemelert

Teskilat Kanunu,
Oze} hukuks e — 1181?4 tarihii Deniz Ticaret Kanu-
iligkin ff = 1881 tarili Hukuk Usulii Muha-

kemeleri Kanunu,
g¢ — 1877 tarihli Mecelle-i Ahkém-t
— Adliyye.

86z konusu kanunnsmelerin hepsz de iktibas (aktarma) su-

~retiyle olugmus ve llkenin jhtiyaci yerime yabanc devletlerin

tazyikj ve hikimetin %ir reform yapiliyor diisiincesini kanitia_
mak amactyla gwen;e&ﬂwgtmhnigtir Bizi burada ilgilendiren sa-
dece Mecelledir.

Hilcimlerini geriatien alan ve iginde bir¢ok hukuk ilkesi
bulunmakla beraber, yasanti ve uygulamada ender rastianan
playlar1 bile meseleci yontemie diizenlemeye calistipy icin, ge-
reksiz maddeler ve tekrarlarla dolu olan bu kanunname, tam
anlamiyle bir Medeni Kanun niteligini tagumyordu, yani medeni
hukuk alanna giren konulan tam ve biitiin olarak divzenlemi-
yordu, Bu kKanunnameyi Ahmet Cevdet Pasa idaresinde bir ko-
misyon miizakerelerden sonra hazirlammgt:; fakat bunlar Fikihin
ancak bir kisrmn (muamelst) birlestirebilkmiglerdi,

1851 maddelik Mecelle, bir baglangic ve onalty kitaptan olu-
suyordu.

Baslangic {(genel jlkeler, Islam hukukunun tarifine ve esash
ikelere dair) (madde 1-100)
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tc) Ugilincii Devre (1917 - 1926) :

Bu devrede tnemli sayilan ve dini nitelikte olan aile hukuku
alaminda yapilan reform hareketiyle, yani Hukukun Aile Karama-.
mesinin ilani ve seri hitkiimierin hakim olufu Islam ilkele-
rinde uygulanmasiyle batili anlamds Kismen bir kanunlasms he.
reketine gecilebilmigtir, Devre Tirkiyenin Isvicre medeni ka-
nununu 1kt.1bas ettifi 1926 tarihine kadar devam eder. Bu dev-
reye Ozgl kodifikasyon hareketlerine Mistr, Suriye, Irak, Lid-
nan, t‘Ipdtin Libya, Fas ve Tunus gibi {ilkelerde gahit olmak-

tayiz.

(d) Dérdiincii Devre (1926’dan Zamanimmnza Kadar
" Olan Devre)

Bu devre Isvicre Meden! Kanununun almmas: (iktibas) ola-
vl ile basiar ve kanunun yenilenme hazirhgt caligmalarmui so-
nucu alinineaya kadar devam edecektir.

2. Tiirkiye’de Isvicre Medeni Kanununun Aynen
Kabulii (Iktihasi) :

Biitiin kara Avrupasi kanumlan iginde Isvicre Medeni Ka-
nunuhun tercth ediimesi ve 4 Ekim 1926 tarihinde yiiriirliige
konmasindski neden, bu kanunun benzerlerine gore daha yeni
ve sade, daha sosyal ve halke: ve daha kolay anlasihr olmasidir.
Isvigre Medeni Ranununun 6zel tercih nedenleri arasinda sun-
lar belirtilebilir:

“(a) Isvicre'de okuyan hukukewlarmm Tirkiye'de, yonetimin
bagina gecmeleri,

(by Isvicre medeni kanununun basit ve agik olugu ve Tiir-
kiye'de Fransizca bilenler daha ¢ok oldugu igin gevi-
rinin doha kolay ve cabuk yapilmasms olanak bulu-
nusuy,

(¢) Bu kanunda kadin-erkek estlifine dayanan aile hu-
kmkunun giizel dilzenlenmis bulunmasi,

(d) Tsvicre kanununun yargica genig yetkiler tamyan elas
tikj karakteri

dir. Bu durumdan yararlanacak olan Tirk yargici, zamania ve-
recefi yargisal kararlarda bu kanun gercevesi iginde gercek Tiirk
medeni hukukunu olusturacaktrr,
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3. Medeni Kanunun Sistemi ve fgertgi:

XIX uncu ve XX inci asir kanunnameleri bize cesitli sistem-
leri yansitir. Prusya, Fransa ve Avusturya kanunlar: cegitli tarz-
da olugmugtur, Isvicre medeni Xanunu ise, kendi sistemini, XIX
uncu gsirdaki Alman &zel hukuk biliminin, daha dofrusu, Al-
manya’da kabul edilmig olan Roma hukuku, yani (pandekt hu-
kuku) veya miisterek Alman hukuk bilitninin yerlesmis olan
taksim tarzandan almgty. Tiirkiye'nin - Isvicre'den aynen aldipa
ozel hukuk toplulugu bes kisima ayriir. Isviere kanununun ba-
sindaki, Alman medeni kanundaki gibi, bir «genel hiikiimlers
(Allgemeiner Teil) kKismu yoktur ve kisimlarm swas: Isviere ka-
nununda farkhdir. Bu kanunun baginda bir genel hikiimler ye-
rine kisa bir baglangic vardir ve ondan sonra sirasiyle kisilerin
hukukn —ki bu hukuk, diger bazy kanunlarda genel hiik{imler
kismu i¢inde dizenlenmistir—, aile hukuku, miras hukuku, ayni
haklar (egya hukuku) gelir. Bor¢lar hukuku ayri bir karunla
saptanmissa da bu kanun Medeni Kanunu tamamlar ve onun
beginej kitabim olugturur. (B.K. madde 544), Bor¢lar hukuku-
nun bdyle ayn bir kanunla diizenlenmis olmas: sirf digtan bicim
sorunundan ijbarettir, Cunkii Isvicre’de borclar hukuku, medeni
kenunun yaymlanmasindan hemen otuz seneye yakin bir zaman

evvel toplu bir bi¢imde yazih hale getirilmigti.

Dig bigim itibariyle Melddeni Kanun bes kitaba ve bu kitap-
lardan her biri béllimlere, bolimler de ayrimlardan olugur, Fa-
kat bagtanbaga biitin kanunu olugturan biltiinlere madde (Ar-
tikel} genilir. Kanunun boyle maddelere taksimi, Fransiz mev-
zuat: teknifinden ahnmigtir, Alman kanunlarmda bunlara ¢o-
gunlukla (Paragraph, §), Ingiltere’de (Sections) denir. Isvicre
kanununda her maddenin kapsadify hitkmin ‘kenay baslik’ de-
nilen kiiglik baslklarla kisaca ifade edilmesi, bu kanunun bir
Ozelligini olusturur. Bu tarz, kanunun anlagitmasini ve yoru-
munu esash Slgiide kolaylastirmaktadir. $imdi kanuna gene] ola-
rak bakalmn :

I. Baslangic

Kanunun bagina kisa bir baglanglc koymak konusunda, fs-
vigre kanunung Fransiz Meden] Kanunu érnek olmustur, Fran-
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s1iz Medent Kanunu biyle bir bagtangic ile baslar, Aym sistem
Avyusturya kanununda da vardir, . :

1svigre ; Tiirk Medeni Kanununun baglangm, cok genel ba-
71 hiikiimlerle, 6zel hukukun kaynaklary ve bunun uygulamasi-
na iliskin ana ilkeler{ kapsar.

II. Kanunde 8zel hukukun diizenlenmesi kisinin hukukuy-
la baslar. Bu hal ekseri hukuk ve kanun sistemlerinin aymdir.
Omegin, Gaius'un ve Justinianus'un Institutiones’leri, Fransiz
ve Avusturya kenunlar: da boyle baglar. «Kigl» (Person, person-
ne) kelimesi, hukukun t{eknik bir tahiridir, Hukuki anjanua
kisi, haklare sahip olabilen, dier bir deyimle medeni haklardan
yararlananlar: belirtir. ' - :

Bir dzel hukuk sistemi icin tabii olan hareket noktas, kim-
lerin medeni haklara sahip oldufunu, hukukun kimlere hak ta-
mdifins saptamaktir, '

tsvicre - Tiirk Medeni Kanuhunda kisinin hukuku iki bolla-
me ayrihir ; gercek kigiler ve tiizel Kkisiler.

Medeni Kanunumuz, medeni haklara yetenckli olmakts her-
kesin e § i t oldugu ilkesini kabul etmigtir. Birinci bolim
(M K. madde 8) su ciimle ile baglamaktadir : :

«Her kisi medeni haklardan yararlamir. Boylece,
kanun smmrlan icinde, haklara we bor¢lara ye-
tenekli olmakta herkes egittir.»

Gergek kisilere ait olan birinci bdliim, insan asifatiyle, in.
sanlik varligi agistndan herkes igin konu olabilen hiikitmieri
tagmmaktadir, Ornegin, erginlik, hisunlik, konut, jsim, dofum ve
6liim hakkindaki hiilkiimler gibi. Bunlar her insan i¢in konu
olabilen ve uygnlanan hikimlerdir. Clinki erginiigin ne zaman
bagladign sorusu herkes icin gegerlidir. Her insanin hisimlarl,
bir ismi, bir konutu vardir. Sonra, Ozellfkle her insan dofar ve
Sliir. Buna bagh olarak, her insanin konu olabiidigi bu olaylann
kanitlanmas: gelir ki bu da kigisel durum kitidklerj ile diizen-
lenir,

Fakat Kkigiler yalmz insanlardan ibaret ve haklara sahip
olanlar yalniz bireyler defildir. Her insan toplumunds devaml
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hirgok kurulusiar vandir ve bunlar da hak sahibidir ve dzellikie
ma] varhifi sahibidirler. Gereek ve fiziki olmayan bu kigilere “tii-
ze] kigiter® adi veriimektedir, Kiginin hukuku kitabmn ikinei
bolimii bunlardsn séz eder. Bu kuruluglar yasarun her alanm-
da, ekonomide, dinde, bilimde, siyasette ve sanatta cok biiyik
bir énem tagirlar. Bunlarn yasantilart bireylerinkinden uzun-
dur. Bu kurulyslar bir tek kisinin gosteremiyecei biiytik bir -
enerjiye, kudret ve kuvvete sahiptirler. Deviet, il ve belediyeler
birer tiizel kisidir. Bundan bagka, énemli deisiklikler gésteren
dernek ve tesislerin de tiizel kigilige sahip oldugunu gorityoruz.
Bunlann da haklan ve borglar vardir. Bunlar émegin tasin-
mazlara ve bir anamale sahip olabijirler, borglu ve alacakly du-
rumune girebilirler,

II. Kigiler hukukunu kanunda aile hukukn takip eder. Her
insan soyidanhk acisindan bir aileye baghdir ve bu suretle aile
mkuku, kisinin  hukukunu tamamlamaktadir, Ailevi iligkiler
Fransiz ve Avusturya kanunlarmda kisinin hukuku kismndg dii-
zenlenmistir. Halbuki, Alman ve Isvicre kanunlam bu iligkileri
kanunun hagimsiz bir kitab iginde diizenlemektedirier.

Isvigre - Tiirk Medeni Kanununda aile hukuku, diger kanun-
lar gibi {ic kisuma aynivustir ¢

1. Kan-kocalik hukuku,
2. Hismmlar,
3. Korumsnlik.

{1) Kar-koca Hukuku :-

Vohut evlilik hukuku, kan kocanm hukuki durumunu sap-
tar, Kar1 koca, yani dar anlamda aile, insan toplumunun esas:,
gekindegidir. Rari-kocaya iliskin Xismn ¢ok énemii soruniar icer-
mektedir; érnegin :

(a) Evlenme: Bir evlilik nasil olugur?

(b) Boganma: Hangi kogullarls bir eviilife son verilebi-

lir ve bunun sotuclan nelerdlr?

{c)! Evienmenin genel hiikiimleri: Bu, karn-kocamn hu-
kuki durumlaninmn evlenme ile ne gibi bir etkiye ugra-
digam gosterir, '
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(d) Evlenmenin hikiimlerinde kari-koca mallarmn ydne-
timi ¢cok oénemli bir sorundur. Bu, malvarlifs hukuku-
na girer, Burada evlenmenin, karrkocanm malvarhig:
durumlsrma, mal iligkilerine olan etkisi s0z konusu-
dur. Cegitli iilkelerde ve hatta Isvigrenin deBisik kan-
tolarimda bunun icin ayr: gyr ilkeler kabul edilmigtir
ve Isvigre Medani Kuanunu bu cegitli ilkeleri, kari-koca
mallatirun yonetiminde degisik ¢dziim yollar: kabul et-
mek suretiyle muhafaza etmigtir. Tirk Medeni Kanu-
nu bu konuida kaynakea Isvigre’den ayrilmistir. Isvig-
re'de, evlenme sbzlegmesi, (kari-koca mal rejimi sdw-
lesmesi) ile bagka bir yontem kabul etmediklerl tak-
dirde, kari-koca arasmda mal birligi uygulandifl halde
(ZGR madde 178); Tirkive'de kanuni sistem, mal ayri- -
i sistemidir (M.XK. madde 170),

(2) Hisimhk Hukukw :

Toplumsal acidan cok onemli olan cocuk iligkileri dahildir.
Cocuk ile ana-baba arasindaki iliski bile yalmz sosyal bir go-
rintii olmayip, kOklii bir hukuki diizenlemeye gerek gosteren
bir kxonudur. Aileye dayanan, niivesi aile olan her toplumda ev-
lilik ici gocuk, evlilik digi ¢ocukban ayrilmakta, yani gegerli- bir
evlilikten dofan cocukla evlilik dis1 bir iliskiden dogan cocuklar
araginda ayirim yapimaktadir. Isvigre-Tirk Medeni Kanununun
nemlj sosyal yenhiliklerinden birisi de, evlilik digt ¢ocuklarn
hukuki durumunu genis slgiide dilzeltmesidir. Qocuk iligkisinin
de kisisel ve mali olmak iizere iki durumu vardir. Cocuk iligki-
lerinden sonra kanun, aileyi, yani genis anlamda aileyl dizen-
lemektedir,

(3) Korumanhk :

Evliligin ve soydanlifin aksine, daha ¢ok yapay bir iligki,
hukukun yaratrug oldugu bir iligkidir. Kendi iglerini bizaat yu-
ritmeye yeterli olmayan kisileri korumanhik kurwnunun hima-
yesine birakmak c¢ok eski devirlerde dofmus ve bu gereksinme
dalva o zaman kargilanmigtir,

IV. Aile hukukundan sonra miras hukuku gelir. Bu hukuk,
insanin dldiikten sonra malvarlifmm durumunu dizenier. Diger
vandan jnsanm 6l4mi, miras bhirakanin mirasinda hak dne sii-
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ren kimseler ara,sindna . giddetli uyusmazlik ve gekigmelere yol
acabilir. _ :

Miras hukuku, kendine dzgii malvarlifn hukukudur, Bu hu-
kuk yalniz malvarhgmn sonucuyla mesgul olur, Bltiinii ag¢min-
dan gile malvarlifn hukokudur. Cilinkii miras hukuku, geride ka-
lan mallar1 evvela Olitniin ailesine ait olanlar arasinda boltisti-
riir,

Miras hukukunon temeli, miras birakanin malvarlifinin ay-
nen ve bir biitiin halinde miras¢iara ge¢mesidir,

Kanunda iki tiirlii miras aymm  yapilmustir. Bir tarafta
kanuni miras vardir, Kanun burada mirasin kime ge¢ecegini
kendiliginden saptar ve diizenler, Kanuni mirascilar, kan hisim.
Iar1 ve sag kalan egtir. Hisimlar belli bir siraya gore mirasa ko-
nabilirler, Evvela, en yakn kan ksimiari, bunlar yoksa uzak kah

" hisimlart mirasgl olurlar. Mirasta hak sahibi olan bir kan hisim

veya kart kocadan biri (eg) yoksa, bu durumda kahuni miraseg
Deviet’tir, Fakat miras, yalmz kanuni mirasian olugmaz, Bir de
miras birakanin kendi iradesiyle, yani son arzusuna bagli ege-
nimlerden, 6liime bagh egenimlerle miraser atama yontemi var-
dir. Oliime bagh egenimler vasivet ve miras sizlestesi olmak
iizere iki tanedir. .

Miras hukukunun ikinei kismmnda kanun mirasa bagh tek-
nik konularla mesgul olur, Ornegin, miras mirascilara nasil ge-
¢er ve bunlar arasinda nasi] paylagtirilir, miras tirgkann ala-
cakllar, alacaklarim mirastan nasit alhrlar, miras hirakanin
borclarl mirastan he bicimde kargilamr,

¥. Egya Hukuku: Medeni Kanunun dordinci kitabim
olugturur, Bu kistm, insahm diihyvadaki maddi degerlerden olu-
gan esya tzerindeki hakimiyet ve egenim iligkilerini diizenler.
Esya iizerinde bir kimseye tanman hak sahibi tarafindan biitiin
difer kimsslere karsi One sliriilebilen biyle egemeniik, yani esya
Uzerinde kuvvet ve kudret sahibi olma iligkileri, kanunun esya
hukuku kisminda diizenlenmelktedir,

(1) Bu iligkilerin en onemlisi egya hukukunun birine: kis-
minda kenu edilen mdilkiyettir. MK, madde 618 miilkiyetin ni-
telik ve icerigini su bicimde belirtmekiedir :

«Bir seye malik olan kimse, o seyde kanun si1-
nirlan icinde, diledifi gibi egenimde bulunma
hakkima sahiptir.»
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Egyenin, taginmaz ve i:aauur bicimde ayriimas1 Medeni Ka-
nunda iki ayr: konu olarak diizenlenmektedir.

Taginmaz miilkivet] ile tagmir miilkiyeti arasindaki ayirm
teknik olarak, kendini gu nokiada gosterir : taginmaz milkiyeti
ve tagimmazlzra iligkin bifiin nesnel (ayni) haklar, tapu katigi-
ne kaydolunurlar. Tapu kiitiigiine iligkin hiikiimler, Medeni Ka-
- nunun egya hukuku kitabmmn en son béliimiine konulmustur.

(2) Miilkiyet, nesnel haklarin en dnemlisi olmakla beraber
onun yaninda, «Miilkiykiten baska nesnel (ayni) haklar» da
vardir, Bir nesne lizerinde malikten bagka, ficlineii kigilerin de
hakli cldufu zaman mdlkiyet bir yiikiimliilik alttha girmis de-
mektir, :

Miilkiyetten bagka nesnel haklarm énemli bir kism, yiikiim-
lenim haklandir. Viikiimlenim hakk:, miilkiyete yiiklenmig bir
yiklmdiir ve malikj yiiktimlenim hakina sahip olan kimse ta-
rafindan kullanilmaya ait bazi egenimlere katlanmaya ve miil-
kKiyete Ozgli bazm haklarn kullaniimasindan sakimmaya zorlar,
(M.K. madde 703); érnegin gecit hakk gibi.

Bir yitkiim, kiilfet ylikleyen nesnel haklarnm difer bir grubu-
nu da rehin haklkr kavram altinda toplatnak kahjldir. Rehin hak-
k1 sahibi, rehnedilen esyamin deferini paraya cevirtme yetkisini
kullanabilir, Burada rehin hakki, alacakll icin glvence fonksi-
yonunu clusturur, '

(3% Bsya hukuku kitabmnin, figlineit kesiminde, elmenliZe
iligkin bir béllim gérilir. Elmenlik, miilkiyetin aksine olarak,
bir seyde islevsel bir egenimdir. (MX. madde 887). Birsey
lUzerinde iglevsel egemen olan kimse, o geyin, nesnenin elmeni.
dir. Kura! olarak, malix elmendir. Elmenlifin kendi bagina bir
mana ve onemi vardir ve elmenlik, elmenlik davalariyle korun-
mugtur.

VI. Dordiincii kitaptaki (Esva hukuku) kurumuyla, Mede.
ni Kanun sona ermektedir. Ancak, bu yukarda sahife 118de be-
lirttigimiz gibi, yalniz Dbicim agisidundir, Clinkit Isvigre’de
Borglary Kanunu, «Medeni Kanunu tamamiayan Konfederasyon
Kanunu» (Bundesgesetz betreffend die Ergénzung des Schwei-
zerischen Zivilgesetzbuchs) adini tagimmakta ve Medeni Kanuhun
beginegi kitabini olustummnakbadir,
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Bor¢lar hukuku, yasayan kimseler arasindaki malvarhf hu-
kukunun biyiik bir kismim olugturur, Difer kismmm da egys
hukuku olugturmaktadir. Bor¢lar hukuku, alacakhlarla borglu-
lar arasindaki hukuk! iligkileri diizenler, Alacaklinin talep hak-
ki ve borclunun ise ifa ylkilimliliigii vardir, Boyle bir iliskiye

~ «borg iligkisi» (obligatio) denilir. Her bor¢ iligkisinde bir ala-

cakll ile bir borglu karst kargiyadir. Alacakli bir edimin yerine
getirilmesini (6rmegin, miilkivetin gecirilmesini, yahut bir igin
yapilmasini) borgludan talep efmek hakkinag sahiptir, bor¢lu da
bunu yerine getirmekle yikimlidir. Bir seyin maliki, veyahut
diger bir nesnel hakkiy sahibi, o gey tizerindeki haklim herkese
kars1 ¢me siirebildigi halde; alacakh hakkim yalniz borgluya
kars: one siirebilir ve borgludan baska bir kimseyve kars istemde
hulunamag, .

Borclar hukuku da Roma hukuku kaynakldir ve esaslan
Almam Pandekt bilimi kuramina dayanir.

Borclar Kanunu iki kisima ayrilir: bunlar, Genel hiikiimler
{yani Bor¢lar Kanununun Genel Kism) ve Sozlesmelerin cesitli
tiirleri (yani Ozel kisim) dir.

Bor¢lar Kanununun genel kism, borclarin cesltli ve degigik
kisimlarinin hepsine etkili genel hiikiimleri tasmimaktadir. Bu ki-
8lm, drnefin, alum satim, &diing, kira, bafislama vs. gibi biitin
sGzlesmelere uygulamir. Bdyle genel bir bigcimde yiiriirtikte ol-
mags: nedeniyle, igbu genel hilktimler kremi ¢ok soyutb nitelikte il-
keleri hiinyesinde toplamaktadir, Sézlesmenin gesitli tiirleri j¢in-
de satim, adi kira, iirlin kirasi, egreti, bagiglama ve difer sbz-
leginelerin ayr1 ayr: diizenlendiklerini gdriiyorus.



BESINCI BOLUGM
KAYNAKLARIN DEGERLENDIRILMEST

§ 11. Hukuk Kurallaymn Uygulanmas)

1. Genel Olarak:

Kanunlar nitelik acismdan farkli deferde kurallar tasir, Bu
kurailardan bazilarma uymak mutlak olarak zorunlu oldugu hal-
de, digerlerinde bu mechuriyet yoktur. Bu nitelik, ‘kurailarin bi-
reye tanidify veys tammachigi ‘hareket serbestligi’ ile ifade edi-
1ir,

1. Hukuk Kurallarmm Tiirleri :

1) Emredici Hukuk Kurallan

Bunlar, mutlaka uyulmasi zorunlu olan kaidelerdir. Bunla-
¥a «amiy hiikiimler» adi da verilir. Bireyler tarafindan aksinin
kararlagtirlmas) miimkiin olmayan ve uyulmasi mutlak olarak
gorunla bulunan bu hukuk kurallarnin, nygulanmamasi konu-
sunda yapian hukuki iglemler bir hikkium ifade etmez ve yapil-
mig olan biyle bir sozlesme de ermredici hukuk kuralmin uygu-
lanmasma engel olmaz.,

Bir kuralin emredici oldugu baz durumlards ifadesinden
agikea anlagilabilir, Ornegin MK. muzun 89 uncu maddesinde-
Ki: :

«Evlenmeye, yalmiz sezgin olanlar yeteneklidir.
Alol hastasi hichir zaman evlenemez,»
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kurah, emredici niteliktedir; ¢linkii bunas uyulms zorunludut,
Bireyler kendi aralarinda bunun aksini kararlastiramazlar, .

M.K. muzun 93 {incii maﬂdesi,

«Yeniden evienmek jsteyen kimse, eski evliligi-
nin oliim veya bosatuna, ya da borma karan ile

- ortadan kalkims oldugunu kamtlama zorunda-
ey

hitkmiint tagunekiadir. Bu durumda yeniden evlenmek isteyen
kimse, kanunun bu zorunluluk kcsulunu yerine getirmeden ev-
lenemeg, -

Medeni Kanunumuzun evlenme térenini diizenleyen 108 inci
maddesi uyarnca, bu térenin resmi bir gérevli tarafindan yami-
mas1 zorunlwdur, Taraflar bunun aksini kararlagtirip, gecerli
bir evlenme toreni yapamazlar,

M K. muzun mirasgilik yetenefinden stz eden hiikiimilerin-
den 524 iincii madde, :

«Cenin, saf olarak dogarsa mirasct olur, Olii do-
Zan cocuk, mirasci olamazn,

kurali yer almaktacdir, Bu da emredici bir hukuk kuraiwr. Yi«
e MK. muzun 633 iincit maddesi, taginmaz miilkiyetinin edi-
nilmesi icin tapu kitiigline tescili (yazmmi), aym maddedeki
ayriklar disinda kosul olarak aramistir, Bu agrdan taraflar bu-
nun aksine sozlegme yaparak, tagimmaz miilkiyetinin tescilsiz (va.
zumsiz)  edinilebilecegini kararlagtiramazlar;  kararlastirirlarsa
byle bir sézlegme hitkiimsiiz ojur,

Emredici hukuk kurallanmn  ‘kamu digenini flgilendiren’
kurallarla siki bir iliskisi vardir. Kamu diizeni kurallari, uygu-
lanmasinda kanunun mutlak yararn bulunan hiikiimlerdir, Bu
mutiak yarar, genel diizenin veya genel ahldkm gerekii Kildig
bir zorunluluktan kaynaklamir, Bu nedenle, kamu hukukuna ilig-
kin kurallar, genel olarak, kamu diizenini ilgilendiren kurallar
dandir, Ancak kamu yarari ve genel ahiak, dedisik nitelik tasiyan
kavramilardir, bunlar her devir ve iilkeye gire degigebilir.

-
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Genel olarak, Medeni Kanunun shlék ve adaba yollama yap-
tig1 kurallaiin, yine aile iligkilerine ait kurallarin cofunun ka-
mu diizenini iigilendirdi®i éne siriilebilir. Buna kargthk bireysel
dzgiiriiige daha genis bir alan ve pay birakan Borclar Kanunun-
da kamu diizenini ilgilendiren kurallar daha azdir. AncakX bure-
da bile, devietin kamu yarari digiincesiyle karismas: arttikea
eskiden kamu diizenine girmeyen konular sonradan konulan hii.
klimlerle kamu diizenini iigilendiren kategoriye girmektedir.
Bor¢lar Kanununun benimsedifi esasa gore, sozlegmelerde ser-
besti ilkeesi yiwviirliikiedir, Sozlegmelerin, drnegin bir kiranmn ko-
nusunu, kira karsiigim iki taraf serbestce saptayabilirler. 8oz
legmeye bir sakatlik, kanuna aykin herhangi bir unsur kari-
madikca, taraflarm yapmug oldukian kira sozlegmesi, bittin ko-
sullariyle birlikte gegerlidir, Fakat 18.5.1955 tarih ve 6570 sa-
yili ‘Gayrimenkul Kiralar Haklomda Kanurn’, getirdigi hitkiim-
lerle taraflara tanmmig olan kira kargiigim saptama. konusun-
da soclesme serbestisini simmrlanugtir. Igte bu kaide, bugiin ka-
mu diizenini ilgilendiren bir kuraldix,

Kamu diizeni ve genel adap kavramm, yalniz iilkeden iilkeye
degil, aym iilke iginde devirden devire, hatta baz olaylarda yil-
dan yila degistiginden, bu kavram mutlak olarak fanimlama
olanagl yoktur, Amcak, «belli bir tilkede, belli bir zamanda ka-
munun yararm ve genel ahlak goriiglerini ¢ok yakindan ilgi-
lendiren konular, kamu diizenine ve genel adaba iligkindir» de-
nilebilir, '

Gerek kamu yarar agisindan, gerekse birey yarari agisindan
konulmusg, uyulmas: zoruniu olan biitiin kurallar emredici hukuk
xurallapidir. Bunlardan kemu yarariyle siki bicimde bagh olan-
lar kamu diizenini ilgilendirir, bagll olmayanlar ilgilendirmez.

" Ancak, buna rafmen aksine sizlesme yapllamayacagl i¢in, bun-

lar yine emredici miteliktedir. Kamu diizemini ilgilendiren her
kural, gergekte emredici bir hukuk kurahdir; fakat her emredici
hukuk kuralmin mutlaka kamu diizeniyle ilgili bulunmas ge-
rekmez. B.K. muzun Tellaliga (simsarlk) iligkin 404 iincii mad-
desinin tigiinedt fikrasmda; ~ «lagmmaz tellalifn  sozlegmesinin
yazh bicimde yapilmadikea gecerli olmayacagm hikmii yer al-
maktadir, Bu hiikiim emredici bir hukuk kurah oldugu ve uyul-
mas1 zoruniu bulundugu halde, kamuo diizenini ilgilendirmemek-
tedir, Demek ki, emredici hukuk kurallari kavramimn gevresi
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" daha genis, kamu diizenini ilgilendiren kurallar - kavrammm

¢evresi daha dardir.

Kamu diizenini ilgilendiren bir kuralin ¢ifnenmesi halinde,
devlet dofrudan dogruya duruma el koyarak, o kurala uyulma-
st saBlar. Omegin, evlenmeleri kanun tarafindan yasaklanmig
bulunan yakin gkrabalar evlendifi takdirde, bizzat saver hare-
kete gegerek, temelden bogukluk davasy acar ve bu evlilifin bo-
zulmasim yargl orgamindan talep eder (MK. madde 113/I).

2) Yedek Hukuk Kurallan :

—

Yedek hukuk kurallan, bireyler tarafindan aksi kararlag-
firiabilen ve wywlmasi zorunlu ojmayan kaidelerdir, Efer taraf-
lar aksini kararlagturmamislarsa, bu yedek, tamamlayici kural-
lar uygulanir, Bu durumda yedek hukuk kural, siziesmedeki
boslugu doldurucu fonksiyon ifa eder wve bu agidan bunlara
tamamlayier hukuk kurallart ad: da verilir, Omegin, BK. mad-
de 183/T'de, «safilan seyin yarar ve zararmm, satim sdzlegmesi-
nin yapildig: andan baflayarak aherya gegecegi» ku-
rah konmugtur. Burada, satilan seyin yarar: ve zaranm demek,
Ogeyin teslimden ©nece saglayacagi yarar veya ug-
rayacafi zararin hengi tarafa, yani alictya mi, yoksa saticiya
m: git olacaf: sorununun septanmasi, demektir. Ornegin, satic:
(8), alicr (A)’ya galerisindeki bir otomobili satiyor; (A) ertesi
giint gelip otomobili alacagiu séyleyerek hentiz onu teslim al-
miyor. Etrafva ¢ikan bir yangin nedeniyle, o gece (A)‘mn satm
aldigl otomobil hasara ugrarsa, bu olayda zarar kime ait olacak-
tir? B.K. madde 183/1 uyarmea bu zarar, aliciya, yani (A)'ya
aittir. (A) bu otcmobili heniiz eline gegiremedifi halde, onun
kKargilifi olan satiy bedelini, (8)'ye Odemek zorunlufundadir,
Eger bu bir emredici hukuk kurali olsaydl, cok haksiz sonuglar
dofacakty, Ancak kanun burada BEK. madde 183/I’in basinda
«Durumun gereginden veya 6zel kogullardan dogan aynklar dr-
sinda...» kaydim koymakla, antlan hitkmiin tamamlavic1 bir hu-
kuk kurah oldugunu agik¢a belirtmistir. .

Yedek hukuk kurallarmdam bir kismm dao taraflarin bir sée-
lesmede kullandikian fakat onun ne bigimde anlagtimasi ge-
rektigini kararlagtirmamig olduklar bir hususu veys bir kisi-
nin davranigl veya beyamim, yorumlayict fouksivon ifa ederler
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ve bunlara yorumlayin hukuk kurallan adi verilir. Ornegin, iki
taraf, yaptiklar: bir siglegmede siire olarak giin, hafta veya ay
-deyimlerinj kullanip, bunlarnn nasi] hesaplanacafim saptama-
mislarsa, bunlar BK, madde 76’dan yararlaniarak hesaplanir,
Boylece, yedek hukuk kurall burada taraflarmn kararlastirmadik-
larl bir konuyu, onlarnn amaglar1 dofrulfusunds yorumiayarak
acikhifa kavugturmaktady,

§ 12. Kamunun Anlam Yoniinden Uygulanmasi ve
Yornmu

I. Genel Olarak :

Kanun hitkminiin snlam yoniinden uygulanmas), kanun
hiikktimlerinin mans agisindan uygulama alaninm saptanmasi ve
yorumu konulariyle jlgilidir.

Medeni Kanunumuzun 1 inci maddesi, uygulama konusunda
en bagta gelen konunun, «kanunun s6zi (lafz1)» obdugunu belirt-
mektedir. Eger Kanuhun stzil acik defilse, o zaman «bziine (ru-
huna)» bakilacaktir, Medeni kanun sz konusu soruna gerek
stziiyle ve gerek dzilyle hic deginmiyorsa, o zaman o konuda bir
gelenek, bir tdre hukuku kurali bulunup bulunmadifl sragtiri-
ir, Bu dg bulunmuyorsa yargig, bilimse] égretiden (doktrin) ve
yargisa] kararlardan yararlanmak suretiyle, kendisi kanun ko-
yucu olsaydl, o konu i¢in nasil bir kural koyacak idiyse, ona go
re bizzat karar verir,

Tore hukuku agisindan kaynakca Isvigreyle bizim kanun
metnimiz arasinda bir fark vardir. (2GB)‘'nin bize alnmamisg
olan 5 inci maddesinin ikinci frkrasinda :

«Kanunun geleneklere veya jyoresel téreye yolla-
ma yaptif1 yerlerde, bundan once Yyiiriirliikte bu-
[unan Kanton hukuku uygulamr, meger ki ba-
nun aksine bir térenin bulundugu kanrtlannng
bulunsun»

denilmekle Isvigre'de, MK/ nun yiirirliginden evvel uygulan-
Hukukng Temel flkeler — 9
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makta olan Kanton hukukunu, ‘hukuki tére’ olarak nifelendir-
migtir. Buns kargihk, bizim Medeni Kanundan énceki hukuku-
muz boyle bir tére gbrevini yapamaz. Cunki (Tathikat Kanu-
nunun madde 43) acik olarak «Medeni Kanuna ve Borglar Ka-
nunung ve Tatbikat Kanununa aykin olan Kurallar ile Mecelle-
nin kaldirldigimi, belirtmigtir. Daha evvel sahife 88'de igaret
ettifimiz gidi, (Tatbikat Kanunu madde 43) uyannca, M.K.da
baz nokialarda bogluk bulunsa bile bunlarn doldurmak i¢in kal- -
diriimig olan eski hukuktumuzdan tére hukuku olarak yararlan-
ma olanagmmz yoktur, Ancak, tére hukukumuzun a y ki1 r:
oimayan hiikiimlerinden yarartanmak kabildir.

Yine ZBG'nin birinci maddesinin son fikrasmda yargicm
«yerlegmis dokirin ve hukuki gelenekoten yararianacag belirtil-
‘migtir. Bizim M.K. madde 1'de bu ilke «¥argi¢, karariarinda bi-
limse] &freti ve yargisal kararlardan yarariamrs bigiminde ifa-

de edilmistir,

| ' AL
M.X. madde 1/I uyarincs : «Kanun, siziiyle veya tm‘iyle de.
gindigi biitiin konularda uygulamr.» Maddede anllan k a n un,
sadece medeni kanun olmayp, diger bitin kanunlar ve her Hir.

i yazl hukuk kurakim igeren, genel bir deyimi ifade eder.

Kanunmm st demek, kurallarmmn agik  ifadesi, agk met-
nj demektir, Efer burada soruna tamamen uysh aguz bir kural
yoksa o zaman kanunun Oziine bakilacaktir. Bu durumda ¢ ka-
nun higkmiiniin yorumau sdz konusu olur.

Yorum, bir hukuk kuralimin gergek anlamtm saptamak de-
melktir,

1. Yorum Yintemleri

1. Soze Gire Yorum Yontemi :

Kanun hilkiimieri yorumlanirken, hikmin ifade tarzing
bagh kalan, kelimelerin sozlik anlamim, mebin igcindeki yerle-
rini, ciimiénin kurulug tarzini esas alan yorum yintemine veri-
len ydntem bigimidir,

2, Siibjektif Tarihi Yorum Yonterni :
Kanun koyucunun, kanun hitkminii koyarken giittit ama-
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cIn, onun gergek iradesinin aragtiriimasiyle gergeklesen yorum
yontemidir. Burada, kanunun yapilmasmin tarihgesine, ‘neden-
lerine, kanun tasarilarina, millet meclisinin komisyon ve genel
kurui gértigme tutenaklarma bakmak suretiyle, bunlardan esin-
lenerek yapihr,

3. Objektif Tarihi Yorum Yontemi :

Bu yénteme gbre, kanunun yorumu ile, kamun kurall-
nin objektif anlamn bulmak, kanunun akla uygun olarak, dog-
ria bulunan anlamum araghirmak amac: gidilliir. Bu nedenle,
bu yintemin, biitlin hukuk diizenine egemen olan ve kanunun
yorumtunda da etkili olmas: gereken M.K. madde 2/I'de diizen-
lenen «dofruluke (diirtistliik) genel ilkesine dayandipy sbylene.
bilir. Degerlendirme bugiintin defer yarglarina ve hukuki gu.
rum dikiate alinarak yapiir.

4. BSerbest Yorum Sistemi :

Yontemi geligtiren serbest hukuk okulu fikir skimdir, Bu
yintemde, yorum yapilitken kanun metni ile bagh kalinmadan,
tamamen serbest bir bicimde, adil sayilan bir coziime varitabi-
lecefi kabul edilmekte, hatta bu ¢éziimiin kanunun metnine ay-
Kir bile olabilecegi ilke olarak benimsenmekiedir.

IIl. Medeni Kanunun Benimsedigi Esas

Kanunun bir hikkmii deferlendirilirken, hitkmiin kenunda-
ki yeri ve difer hiikiimlerle olan jliskisi dikkate alimmalidir, Ka-
nun cegitli hilkiimlerden olugan ve mantiki bir sistem i¢inde
diizenlenmiy pargalardan olugan bir biitiin oldufundan bu ilis-
kinin géedniinde tutulmas gerekir. Kamunun dziniin saptan-
masmda, kanunda benzer durumu diizenleyen bagka bir hiikiim-
den Ornekseme (kiyas) veya &ncelik yolu ile de yararlanlabilir.
Bundan bagka kanun maddelerinin kenar bagliklar ile madde-
lerin sistematik aynmndan da istifade edilebilir.

Kanunun kenar baghiklar, her maddenin yaninda bulunan
Ve kanunun sistemini ve maddenin Oziinii gostermeye yarayan
ve aranan kanun kuralinl bulmakta kolayhk saflayan, yardimc:
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araclardir, Isvigre’de, ogreti ve uygulamada kenar baghklarmin
kanun metnine dahil oldugu kabul edilmekte iken bu konu
hukukumuzdg tartigmahdir. TB.MM. nin 1944 tarth ve 1467 sa-
~yili bir yorum ksrarmda bunlarm kanun metninden saytlama-
yacakian sonucuna vanlmigtir. Ancak bu kararin medeni kanun
ve borclar kanunu alaminda kabul edilemeyecegini éne strebili-
riz. Cilinkii M.K. madde 1 uyarinca, kanunun yorumu kanunun
metnine ve sbziine gore yapilir; maddelerin kenar bagliklan ka-
nunda yer aldifina goére, bunlarm kaminun yorumurna yarduncl
olabilecekleri, bizzat M.K.nun bu genel kurahnin bir geregidir,
Ayrica MK, ve BR.nup ayrimaz bir pargast clan Ticaret Ka-
nununun bir hitkmii bu esasy agiklamgtir (T.K. madde 1474).
Buna karsilik, bu esas Anayasa hukukunda uygulanamaz, Ana-
yasynin ilgili maddesi, maddelerin kenar bagliklannin Anayasa
metninden saylamayacagim belirtmistir (AY. madde 176/Son
ciimle), .

Bundan bagka Yargiiayn 1945'de benimsedifi goriige gore
«kanunlarmz yorumlarken kendi metinlerimizi gézOniinde tut-
makia beraber yorumlarda, buniarin asillarna da bakmaktan
vagz gecemeyizn.

Kanunun hazirik caligmalar, gerekge, tasarlarin gelisimi,
komisyon ve meclis gorigmeleri de kanunun 6ziniin saptanma-
sina yardimelr oizbilir, ancak dikkat edilmesi gereken nokia,
buradan elde edilen sonucun. &dil olmasma oézen gosterilmesi-
dir. Kanunu yorumlarken, zamamn gereksinmelerine ve korun-
masing gereken ¢ikarlara en uygun bicimide gergeklegtirilmesi
esas ahinmalider.

Belli bir hifkmiin kanuma konuimesindaki amacin saptan-
masiyle, amaca gore en uygun yorumun gerceklestirilmesj ka-
bildir.

Nihayet yargig, kanun hiitkmiini yorumlarken, bilimsel og-
retideki agiklama ve yargisal kararlardan da yararlanacak?iir.

§ 13, Hukukta Bosluk Kavram: ve Yargicn Hukuku
Bulmasx ve Yaratmas:

I. Hukukia Bosluk
Hukukta bogluk denilince, bir hukuki sorun hekkinda ka-
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nunun, tére hukukunun veya diger herhangi bir hukuk kayna-
ginin cevap veremedigi durumlar anlagihir.

Kanunda bosluk deyimi, ortaya ¢ikan bir sorunun kanun-

da cbzimsiiz birakimig olmasi anlammna kullanihr. Kanunda

bosiuk bulunup bulunmadigl, kanunun yorumu sonunda sapta-
nir,

Kanunda bosluklar cesitli bi¢imlerde karjmuiza gikabilir :

1) Kanundaki Tam Bogluklar - Kanun Kural
- feindeki Bogluklar :

Tam bosluklar, bir konu hakkmda kanunda hi¢ hiikim bu-
lunmamast halidir. MX. madde 1/II uyarneca, yargis bu bogluk-
lan doldurmakla yiikimn]tdir.

Kanun kurall jcindeki bogluklarda, belirll bir olay veya so-
run hakkinda, bir kanun kural vardir; ghcak bu kural tam de-
&ildir, bunun tamamlanmasi. i¢indeki hosluklarin dolduruimast
gerekmektedir,. MK. ve BR.’nun yargiein deferleme (takdir)
yetkisine hiraktif1 ve yargic: hak ve insafla karar vermekle yii-
kitmli tuttugu durumlarda (M.K. madde 4) bu tiirli bir bogluk
vardir. Omegin, MK. madde 134 uyarinsa, gecimsizlik, ortak ya-
samin cekilmez duruma gelmesi koguluyla bir genel boganma
nedenidir. Kanun, gecimsizlifin ve ortak yasamin ¢ekilmez)igi-
nin hangi durumlarda olustupunu, saptamamugtir. Buradaki ka.
nun icl bhoglufun yargic tarafindan doldurulmasi gerekmekte-
dir. '

2) Gergek Bogluklar - Gergek Olmayan Bogluklar :

Burada baglangigta kanundaki tam bogluk durumu sbz ko
nusudur, Gergek bogluklarda bir kony hakkinda higbir hikim
yoktur, Gergek olmayan bogluk denince ise, bir konu kanun ta-
rafindan dilzenlenmekte, ancak kanunun verdifi ¢ozim yolu
doyurucu oimamaktaidir, Bagka bir deyimle, kanunun tagichifl
norm olaya ancak sozii agisindan uymakta fakat ozii ve amac
agisindan uymamaktadir. Bu durumda, M.K. madde 2/11-(hakkin
kotiye kullamilmas: yasagn kurall) araciifl ile bir dizeltme ya-
pilmalidir, Yetersiz veya adalete aykir: hale gelen bir kanun
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Ruralinin uygulanmas), haldkin kotitye kullamimas) nitelifinde
. sayilmakte ve bunun uygulanmasl istegi kabul edilmemekbedir.
Biitiin bu durumlarda kanunda bir bogluk dogmsktadir.

II. Yargicin Hukuku Bulmas: ve Yaratmas:

1. Genel Olarak:

MEK.’nun 1 inci maddesi hiikkmii, yargica goelimlemek =zo-
runda oldufu soruna uygulamacak kurali, gerektiginde kendisi-
nin bulmasi ve yaratmas: yetki ve gorvevini vermistir, Anayasa-
nin 36 incit maddesinin ikinei fikrasma gore :

o «Highir mahkeme, gorev ve yetkisi icindeki da-
vaya bakmakian kacinamaz»,

bu nedenle yargig, kanunda ve tore hukukunda soruna uygula-
nacak bir kural bulunmedig1 gerekcesiyle bir uyusmazhf . ¢o-
zitmlemekiten kaginamagz, Bu hilkme uymayan yargie, sorumiun
olur (HUMK. madde 573/b. 8). Hiikiim vermekten kacinma du-
rumung giten bu madde hitkmii, HUMK, madde 574'de tanim-

lanmugtir. Buns, gore :

«Hiikiim vermmekten kacimmpa, Xkanun uyannca
kabul edilir bir dilekceyi neden gistermeksizin
reddetmek veyahut bir dava giriiliirken bir ta-
kKim manasiz dziirler éne siirerek gercekten koti
niyetli davramsgta bulunma ve davaya devam
etmemektir:,

Yargiin sorunu c¢ézimleme  zorundulugu Fransiz Medeni
Ranununun 4 iincli maddesinide soyle belirtilmigbir -

«Bir sorun hakkmida, kanunun sustufunu, acik
olmadifimi veya yetersiz oldufunu &ne siirerek
karar vermekien ka¢inan yargic hakkimda hak-
k1 yexine getivinekten kacimma sucundan dolayt
kovagturmada bulunulabilir»,

Buna karsiiitk Prusya Genel Kanununun, baslangic klsma-
nm 46 inc1 paragrafindaki hiitkiim : -
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«Yargi¢, haklonda kanuni bir hitkitm bulamadi
biitiin olaylarda durumm, kanunlax komisyonun-
dan sormaya ve komisyonun werecegi karara
gore hareket etimeye zorunludur»,

Yine 6 mex paragrafta :

«Hukuk bilginlerinin kanaat ve giriigleri veya
yargiclann eskiden ‘ verilmis *kararlar:, ileride
verecekleri kararlarda dikkate almmaz»,

demekle ofretiden ve yargisal kararlardan yararlanma olanagin
ortedan kaldirmigtir, Burads yargicin hukuku bulmasi veya ya-
ratmasindan sig edilemez,

Avusturya Medeni Kanununun T inci paragrafms gore ise:

«Bir hukuki olay, kanupun ne 6ziine ne de genel
amlamma gire ciziimlenemezse, kanunlarda
mutlak bicimde icoziimlenmis benzer olaylara ve
bn konu ile ilgili bagka kanunlarm gerckgeleri-
ne bakilmahdir, Hukuki olay, buna ragmen go-
ziitmlenemiyorsa, olaym ogeleri fzenle toplamip
etrafhea diigiiniildiikten sonra tabii hukuk ilke-
lerine gore karar verilmelidirs,

dénizlmig. ve Tsvicre-Tink Kanhunune cok benzer bir sonug elde
edilmigtir,

2. 1svigre-Tirk Hukukunda Durwm :

MEK. muz 1inci maddesi jkinei fikrasmda konuyu c¢oziim-
lerken kanunda konuya iligkin bir kural bulunmadifl takdirde,
kendisi kanun koyucu olsaydi o konu igin masil bir kural koya-
cak idiyse, ona gore karar verecegi hitkmiinig tagimaktadir, Yar-
gic, karar verirken bilimsel 6Zretiden ve yargisal kararlardan
yararianacaktir. Burads yargig kendi vicdamna gore kural ko-
yarak kanunun boslufunu dolduracak ve medeni kanuna ege-
men olan genel dzi ve akuni da dikkate alacatir.

3. Yargicmn Defrerleme Yetkisi:

M.K. muz bingok konuda kural koymus, ancak bu kurallarin
uygulanmasi gerekip gerekmedifi veya ne olglide uygulanmasl
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gerektigi kenularmin deferlemesini yargica birakrmigtir. MK.-
muzun 4 Uinci maddesine gdre ;

uKanunun degerleme yetkisi verdifi weya duru-

mun gerefine ya da onemli nedenlere give ka-
rar vermekle gorevli tuttugu konularda yargic,
hak ve insafla karar verir.n» '

ME 'muzun 4 tncli maddesi, 1 inci maddeyle yakindan il
gilidir. Ancak yargicin hukuku bulmas: ve yaratmasiyie, yargl.
cin degerleme vetkisi kavrami arasinda fark vardir. MK nun
linci maddesinde yargie, ancak kanumda ve t6re hukukunda
bir hilkiim bulamadifn takdirde, kahun koyucn gibi kural koy-
makta; buna karsilk MEK.nun 4 {neli maddesini kanunda uy-
gulanacak bir kural bulundugu ve fakat bu kuralmn uygulama
bigimi ve kapsamumn saptanmasi konusunda kendisine yetki
verildigi durumiarda kullanmeaktadir,

Gerek MK, muz ve gerekse B.K.muzun yargica tanmdifl
degerleme yetkisi biiyliktiir. Ornegin, Medeni Kanununun 85 inci
maddesi, nisanhlardan biri, kendi kusuru olmaksizin nisamn
bozulmasimdan ¢ok afir bir zarara ugramussa, yargrein difer ta-
rafi manevi giderime mahkim edebilecegi kuralimi koymustur.
Giderimin tutarin saptamak yargmemn degerleme yetkisi icinde.
dir. Yine MK.muzun 134 {ncii maddesi aralarmda ortak yaga-
m: ¢ekilmez durtima koyacak dlglide agwr bir gecimsizlik bag gos.
teren eglerden her birinin bosanma davasi agabileceBi hiikmiinii
tagmaktadir, Daha evvel sahife 133%e belirttigimiz gibi, burada
bag gisteren siddetli gecimsizligin, ortak yasam cekilmez duru-
ma koyacak dlclide olup olmadifimi, degerleyecek olan yargictir,
Yargie, esler arasinda gecen olaylari, her ikisinin poplumsal dii-
zeylerini, kisiliklerini, yapilarim, yasantilarim, yetigmelerini gosz
Grtime alarak bu konuda deferleme yetkisini kullanarak karar
verecektir.

BX’ nun hukuka aykin eylemlerde giderim tutarmin sap-
tanmasing iligkin olan 43 iincil makddesi, yargwein, giderimin tii-
rini ve kapsammm dlgistindi, durumun gerefine ve kusurun
agirhgma gore helirleyecegi hikmini koymugtur. Yine BK.
madde 99/I1 de, bor¢lunun sorumiuiuktan (sdzlegme yaparak) ha-
fif kusur halinde Sneeden kurtulmas: durumunds, yangicin deger.
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leme yaparak bu anlagmay: gegersiz saysbilecegi konusunu dii-
~zenlemekiedir.

4. Degerleme Yetkisinin Olgisii :

Yargica tanman bu yetki, onun kendi bildigi gibi hareket
etmesi anlammna gelmez. MK, muz dbrdiineit maddede bu defer-
leme yetkisinin Slgiilerini vermigtir. Vargig deferleme yetkisini
kullanirken hak ve insafla karar verme zorunlugundadir, Hak ve
insaf, ayn ayn iki kavram olmayp, tkisi de tek bir biitiindiir.
Hak ve insan demelk, hakkaniyet, adalet diislincesi demektir. Bu
agdan MK nun 4 Gncii maddesinde hak ve insafa yapilan
yollama, gercekte yargier yazumamis hukuka, fdeal adalete yol-
lamaktadir. Yargie, kanun ¢ergevesi iginde, en adil buldugu ¢4-
ziim yolunu uygulayacak ve iilkenin ve devrin genel ve egemen
goriislerine ve toplumsal vicdana en uygun gelen ¢bziim yoluna,
yani jdeal adalete, elinden geldigi kadar ulagmaya caligacaktir.






ALTINCI BOLUM
"HAKLAR

§ 14. Hakkm Anlam ve Tiirleri

I. Hak Kavramm

Hukuk kurallarm bireylere birtakim yetkiler tanimig ve bun-
lan yaptinmla saflam hale getirmigtir. Kigilere hukuk tarafin.
dan tamnmig olan bu yetkilere «hak» ach verilir, Omegin, Xisi-
Lik halk, alacak hakki, miilkiyet hakki, yiikiimienim hakk vb,
gibi, Hak, hukukun temel kavramlarimun basinda yer abr, Ya-
bane hukuklarda hakk: belirleyen kelime ile hukuku belirleyen
kelime aymdir. Bu, Fransizca’'da (droit), Almanca’da (Recht)’-
dir. Bu dillerde hukuk ile hakk: ayumak iizere, hukuku belirle-
mek igin objektif, hakla belirlemek icin de siibjektif ortaci ek-
lenmektedir. Yalmz anglo amerikan hukukunda hukuk fcin
(law) ve hak icin (right} kelimeleri kullamiimukdadir.

Hukuk terimi dilimize Arapga’dan gelmis olup. asiinda hak
kelimesinin gofuludur, Ancak dilimizde yerlegmis anlamm jle hu-
kuk objektif diizeni, hak da bir kimsenin bu diizen tarafindan
korunan ¢ikarm: belirler,

II. Hakkn Tiirleri

1) Kamu Haklart :

Haklar, kamu hukuku ve dzel hukuku ay:ntuna paralel ola-
rals, «kamu haklar» ve «deel haklar» ¢lmak tizere iki biiyik ka-
tegorive ayrilir, Bireyin deviet karsisinda, kamu hultukundan
dofan birtakmm haklarma (kamu haklart) denilir, Ormegin, sec-
me ve gecilme gibi. '
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2) Ozl Haklar :

Ozel hukuktan dogan haklara (6zei hakiar) ac verilir. Ozel
haklar kendi icerisinde dm't kriterden ayr bir siralamaya tabi-
dir.

- A — Niteliklerine Gére
(a) Mutlak Haklar - Nishi Haklar

a8 — Mutlak hak]ar, hak sahibinin bir mal veya kisi tize-
rinde imhisar: bir bicitnde sahip oldufu ve herkese kars Gne
stiriilebilen hakjardir. Hak sahibine en genis yetki saglayan hak-
lardar. Buna mukabil bunlar, herkes tarafimdan ¢ifgnenmesi miim-
kiin olan haklardir.

Mutlak haklar, mal tzerinde ve kigi tizerinde olmak {izere
ikiye aymlir, Mal fizerinde mutlak haklarda, hakkm konusu bir
mal, maddi bir varhktir, Ancak bunun yemsira maddi olmayan
mallar da bumnlarm g¢evresine girdiginden mal {izerindeki mutlak
haklar, esya lizerindeki (nestel/ayni haklar) ve maddi olmayan
mallar (izerindeki mutiak haklar diye smiflancirilir, Maddi ol-
mayan mallar (fikri haklar) bir fikir iriindg olan mallar, Srmegin
icatlar, eserler, besteler de mutlak ha'lardandir.

Mutlak haklar kisiler iizerinde de olabilir, Bunlar, insamn
kendisi ve kigiligi tizerinde ve bagkasinm {izerinde sahip oldugu
mutiak yetki hakiaridir. Bunlardan birincisine «Kisilik haklaris,
ikincisine «mutiak aile halklari» denilir.

bb — Nisbi haklar, sadece belirli bir yonde, yani belli Kigi
veya, kisilere karsa one siiriilebiien haklerdir. Nisbi hak, hak sa-
hibinin, bir seyin verilmesini, yaplmasmi veya yapiimamasim,
yani belii bir harekef tarzim bir veya birkag Kisiden istemek
konusundaki hakkydir. Bu hakiara, nesnel haklarin karsith olarak
sahsi haklar adi da veriimekiedir. Burada, bir kigiden bir gsyin
veya igin istenmesini igeren haklar sbz konusu olup, esya ile olan
alakalan dogrudan dofruya ve mutlak defil, dolayisiyle ve nis-
bidir. Ornegin, (8), (A)'ya bir pipo saisa fakat heniiz tesiim et-
mese, bu pipo fizerinde (A} lehine dogrudan dofruya yani mut-
lak bir hak dofmaz ve bu nedenle (A) pipo  icin bir istihkak
(miilkiyet) davasi acamnaz, sadece, piponun teslim edilmesini
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(8)'nin kendisinden isteme konusunda kigise] (nishi) bir hakka
sahip olur; teslim igleminin yerine getirilmesi konusunda (A)'-
nin ($)’ye karst agacafl dava sadece alacak davasuhr, (A) bu
hakkin sadece (S)'nin sahsma kargt agabilir, Grnegin onun alt
ve iist soyuna karsi dne siiremez,

Kigisel (nisbi) haklar, cesitli tiitlere ayrihr. Buniar evveld,
borglar hukukuna ait jligkilenden, yani borg ligkilerinden do
abilir; sonra borg iligkilerinden dogdukiar: halde sonradan ta-
puys seth edilmek (belirtimlenmek) guretiyle nesnel hak kuv-
vetini kazanabilen gatisi haklar sbzkonusu plabilir; buntardan
bagka bir de aile hukukundan dogan ve nishi aile haklar: deni-
len bir titre de ayrilabilir.

B — Eonularma Gire
(b) Majvarhi Haklan - Sahsvarhgi Haklar

Bu ayirmm hak koenusunda ve konunum mall bir deger tasi-
yip tasimamasmna gore yepinugtir. Bir hak mali bir defer ta-
girsa, yanl para ile diglilebiliyorsa, o hak malvarhgn hakki, para
ile Bleiilemniyorsa sahisvarhi hakki olarak adlandirilr.

C — Kullanacak Kisiye Gore
(c) Kisiye Bagh Olan ve Olmayan Haklar

Bu ayirim hakk: kullanacak kisiye gore yapilmigtir. Eger bir
hak, ancak hak sahibj tarafimdan kullanilabilen hekjardan ise
sika bicimwle kisiye bagh haklardan (minhasiran kisiye bagh
haklardan) saythr, aksi takdirde bu nitelifi tasmaz. Stkt bicim®
de kisiye baghh haklar bagkasina devredileraezler, bagkalar: tara.
findan kuilanilamazlar, ancak dogrudan dofruya ve hakkin bag-
I pldugn sahibi taratmdan kullamlabilirler.

D — Amaclarna Gire
(2) Yalin Haklar . Yenilik Dofuran Haklar /
(insai Haklar):

Kullamimaian ite hukuki durumda herhangi bir defigiklik
yapmak smac glitmeyen haklara yalin haklar adi verilir, Or
negin, velayet hakki gibl. Bu haklara yenilik dofurmayan hak-
lar ad1 da denmigtir, '
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Yenilik dofuran haklar, hak sshibinin tek tarefl iradesiyle
yeni bir hukuki durum meydana getirip getirmedigine, yani kul-
lanumindaki amaca. gbre nitelikleri saptanan haklardir;

Yenilik doguren haklar baslica ii¢ gruba aynir |

a8 — Kurucu Yenilik Doguran Haklar

-Bunlar hakkin kullamlmazi jle yeni bir hukuki jligkinin
dogmasim saflarlar. Grnefin. bir tnerinin kabul edilmesi (B.K.
madde 4-6) gibl. Omerinin kabul edilmesiyle bir sbzlegme olus-
makta, yeni tek bir kisinin iradesiyvle yeni bir hukuki durum
kuruimaktadir. Yine, tncelikle alun, alim ve geri alim haklarmn-
da bu durumsz iliskin &rnek gériilebilir. Oneelikle alim hakkinda,
bir taginmazin bir {igtined kigiye satibmasi halinde, sncelikle ahm
hakiny sahibine tek tarafli irade beyanmiyla tasmmazim alicisi ola.
bilme yetkisini verir. Alm hakki, hak sahibine tek tarafll bir
beyanla bir tasinmaz: belli bir bedel karsihgmda diledigi zaman
satin alma yetkisini verir. Geri alim hakkmds ise, taginmazin
bagkasina gecirmis olan kisiye, tek tarafli irade beyaniyle o ta-
§inmaz geri alabilme yetkisini saflar,

bb — Degistirici Yenilik Doguran Haklar

Bunlar bir tarafin kullanlmasiyle var olan bir hukuki ilis-
kide, sirf kendi iradesiyle degigiklik meydana getirirler. Omegin, .
BK. madde Tl'de diizemlenen se¢imlik borglarda, se¢im hakkmin
kullaniimas! ile, 6nce hangi edimin yerine getirilecedi belli de-
Bilken, hak kullamldiktan sonra belli hale gelmesi durumu ve-
ya BK, madde 106/II'deki alacakhmn bor¢lunun odemede ge.
cikmes] halinde, Sdeme istemekien vaz gecerek, tek tarafll irade
beyaniyle onun yerine giderim isteme hakkin kullanmas: gibi,

c¢c — Bozucen Yenilik Dojuran Haklar

Bunlar, hakkm kullamimasjyle var olan hukuki fligkiyi tek
tarafli olarak sona erdirirler, Omegin, B.K. madde 106, 249, 262
deki sdzlegmenin bozulmasy ve bozulmasmin  bildirilmesi gibi,
Bunlarm hukuki sonueu hakkin kullanimasiyle dogar.

Hakkm tiirlerini toptu olarak gorelim :
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III. Mutlak ve Nisbi Hak Arasindaki Farklar

Mutlak ve nisbi hakiar arssmndaki farklar doért agudam in-
celiyehiliriz :

1) Sumriama A¢isimdan:

Mutlek haklar beli ve sayiidiy (numerus clausus) yani
MEK. ve difer ozel kanunfarda belli clanlardan bagka, bireyler
boyle mutlak hak tipini olusturamazlar, Nisbi haklar ise boyle
defildir, Bireyler kendi aralarmnda yeni borg sozlegmeleri yap-
makta ve yeni sbzlegme tipleri yaratmakia serbesttirler, Buna
«sbzlesme serbestisi» denilir; bireyler kanuna, ahldk ve adaba,
kamu diizenine ve kigilik haklarmna aykir olmamak koguluyla
nishi haklar; yaratabilirler, o

2) One Siiriiime Agismdan :

Mutlak haklar herkese karst Sne siiriilebilirler. Halbuki, nis-
bi haklar ancak belli bir yonde, yani bir edimi yerine getirmekle
yiikiimlii buliman bor¢lu kigi veya kigilere karsi one stirtilebi-
lirler.
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3) Konu Agllsmdan H

Mutlak hak bir mal veya kigi iizerinde dofrudan dofruya
var olan bir yetki hakla oldugu halde, nisbi hak, bir konunum
yerine getirilmesini, yani bir gey yapilmasmu (Ornefin, satilan
bir piponun teslimini), veya bir seyin yapimamasim (6rnegin
sGzlesmeye aykirn davranilmamasmi) istemek hakkidir. Nisbi
haklarda esya ile olan baBlant: dolayisiyle (Srnegin satilan pi-
ponun teslimini talepte didugu gibi) ve o kisiye karsidir. Pipo-
yu sattif1 halde onu teslim etmiyen satw: (8)’ve karst alici (A)
nin agacafs dava, pipoya iligkin  bir milkiyet davasi olmayip,
borca iligkin bir yerine getirme davasudir. Yerine getirme dava-
st agiidif: halde borglu (saticr 8), pipoyu bir bagkasma (U)’ye
satmmg ve teslim efmig olursa, alacakli (alici A), o pipoyu son-
raki malikten, (U)'den talep edemez; ancak satiexdan bir giderim
Isteyebilir; ¢inkii (A)'mn hakki dogrudan doBruya pipo lizerin-
dekj bir miilkiyet hakk olmayip, piponun sdzlesme uyarinca ken-
disine teslimini saticr (8)'den talep ettne konusunda dolayisiyle
sahip oldugu bir alacak hakksdir,

4) Cignenme Actsimdan :

Mutlak haklar, herkes tarafindan ¢ignenmeye elverisli ol-
dugu halde, nisbi haklann ¢ignenmesi ancak borclu ve yilkimlit
olan kigi tarafindan mimkindiir.

Mutlak ve Nisbi Hak Ayirmmmm Uygulamadaki
~Onemj ;.

Bu ayirunin uygulamada biyik éonemi vardw, Cinki mut-
lak hak herkese kargi dne strilebildifinden daha kuvvetli ve
teminathdir, Hak sahibi, hakkini kural olarak, biitiin ciineii
kigilere kargl dne siivebilir. Hakkimin bagli oldugu geyi kimin
elinde bulursa, kural olarak, ondan talep ve dava edebilir. Buna
karsihk borglara iligkin nisbi, gahsi haklar herkese karsi degil,
- yalmz borgluya kargl dne siirtilebilir, Asagiudaki drneklere bir goz
atalm :
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1) Sabg Sozlegmesinde ;

{8) satic1, birinci sher (A,)’e 100,000 liraya bir tablo sata-
yor. (A,) ertesi giinii gelip tabloyu gotiirecektir, Fakat (8) nin
diikkanimda duran tabloyu, kKisa bir siire sonra (A,) gorip be-
geniyor ve kendisine satmasy i¢in de (8)'ye 130,060 lira Sneri-
yor. Bunun iizerine (8) tabloyu (A.)'ye satiwyor ve (Az)de tab-
loyu hemen alip gotiirliyor. Burada ortaya gikan sorun gudur:
(A)) bu tabloyu (A;)’den talep ve dava edebilecek midir, ede-
miyecek midir?

Evvela (S) ile (A.) arasindaki iligkiyi inceliyelim :

{A,) ile (S) arasinda bir satun sdzlesmesi yapilmigti, Taraf-
lar satnacek sey ile bedeli iizerinde uyusmusiardi. Bunun huku-
ki sonuglarim BX. madde 182 diizenlemigtir. Bu madde uya-
rinea, satiea (S), satilan nesneyi (tabloyu), 100,000 lira kargw
Iginda alcya (A)e teslim etme ve miilkiyetini gegirme
borc¢u alting girmigtir. Anilan madde hitkmiine gére, salt
satim stzlesmesiyle (A;) heniiz malik durumuna girmemistir,
(A,) sadece miitkiyetin kendisine gegirilmesi konusunda satici
(8)’ve karst bir talep hakki kazanmigtir ve (3)'de bu tablonun
miilklyetini ona ge¢irme borcunu tstlenmistir.

Sekil: 3
'l‘qblozmn Teslim Edilmesini Isteme
(3) = (A1)
Saticy Satzg Bedelinin I1k Alirer
Odentesini Isteme .
2. Satim
Sozlegmesi
+
Teslin

v -
(ﬁg) Ikinci Arlica

Huokukun Temel [lkederi — 10

PO 11
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Tablo taginir bir maldir ve tesitir milkiyetinin nasil geei-
rilecedi M.K., madde 687de saptanmigtir. Bu hiikme gore «tagi-
mirlarda miilkiyetin gegirilmesi icin teslim gereklidir.» Ornegi-
mizde, tablo heniiz (A,)'e teslim ediltmemigtiy. Eimenlik hali
satic: (8)'dedir; sonug olarak da (A.) heniiz tablonun miilkiye-
tini edinmemigtir. (S) hald malik durumundadir. (A,)’in, yalmz
bor¢in (5)'ye karsi dne silirebilecefi bir alacak hakki, bir nishi
hakk: bulunmaktadir. (A,) bu hakkini tgtined kigilere kary de-

- gil, yalmz (8)’ye kargt kullanabilir, Ornegimizde de, (A.) bu

hakkin (A;)'ye kargl tne siiremez. (A.) teslim sonucu tablonun
maliki oldugu icin (A,) tabloyu (A,)’den isteyemez, (A,) ancak,
(8)’den sbzleyme ile istlendifi borcunu yerine getirmedigi, ya-
ni sézlesmeye uymadigl i¢in, bir giderim. isteyebilir,

Bu agidan (4,)'in hakk karanti altinda sayllamaz. Isvigre-
Tirk Hukuku ancak bir tek durumda (A.)in (A,)'ye karg bir
hak dne siirebilecegini kabul etimektedir. Sayet ikinci alic1 (Ay)
i satim isleminden haberdar oldugu halde, sirf (A.)’'i zarara
sokmak amaciyle o tabloyu satim alimgsa, bu durumda B.K. mad-
de 41/II uyarinca (A2}, (Ay))’in  zaramnm gidermekle yikiimlii
olur, '

2) Kira Sozlesmesinden Bir Omek :

Yalin kira sozlegmesi B.K. madde 248’de gbyle tammianmgtir:
«¥ahm kira bir ! sozlesmedir ki, kiraya veren,
onunla kiraciya, kira - parasi karsihginda bir
nesnenin  kullamlmasim birakma borcu altina

girer.» o
i o i
Sekil: 4 (KV) Kira Stzlegmes > (K)
’ * Rirasya A Kiraca
Yeren
(Milkiyetin
Gegirilmesi)

an .
Yani Malik
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Kirays wveren (Kv), kiraci (K)’ya belli bir bedet karsthfm-
da evinin bir dairesini {i¢ sene i¢cin kiralamgtir, Fakat bu si-
renin bitmesinden once (Kv) Kkiraladifi . daireyi (M)’ye, yeni
malike devrediyor; yani satiyor ve tapu kiitigine de (M) malik
olarak geciriliyor. Bu durumda ortaya cikan sorun sudur: (M)
bu kira sbzlegmesine uymakla yikimli mudir, yoksa (K)'y
daireden ¢ikarmg hakkina sahip midir?

Taraflarin sahip olduklar haklan inceledifimizde :

(K), B.K. madde 248 uyarinca nisbi bir hakka sahip bulun-
maktadir, Maddede kiraya verenin kirmciya karglt olan yikim-
taligi diizenlemmistir, Bunun sonucu olarak (K) yalmz evi ki-
ralayan (Kv)'ve karst bir hakka sahiptir; onun tigunci kigilere
karsl, kural olarak, herhungi bir hakk: yoktur. (K), (Kv)ye
karsl, kira sozlesmesindeki siireler icin, kullangmamakian dogan
bir giderim talep etme hakkina sahiptir.

Satim konusunda B.K. madde 254 bir kural getirmigtir, Mad-
denin kenar baslif1 csatunla kiranin bozulmasi»dir.

«Kira sizlegmesinin yapilmasindan 'sonra kirala-
nanmn milkiyeti, kiraya veren farafindan bag-
kasma gecirilir veya ............ se; kiraci, kirala-
lanin yeni maliki olan iigiincii ! kisiden ancak
kabulii kosuluyla, | kiramm siirdiiriilmesini ve
kiraya verenden (de) stzlesmeyi lyerine getir-
mesini veya zaranmn giderilmesinj jsteyebilir.n

Evveld, 254 iincti maddenin kenar baghfl yanhg gevrilmig-
tir. Clinkd, satimla kira stzlesmesi ( (Kv) ile (K) arasmdaki)
sona ermemekte, sézlesme devam etmektedir. (Kv), (K)'ya gi-
derim, odemekle yiikiimli bulunmaktadir, Ortada kiray: sona er-
diren hukukiolay, sa ti1m omayip ancak miilkiye t-
in (M)'yve gecirilmesidir. Salt satum degil, fakat tapudaki miil-
kiyetin gecirilmesi islemi (tescil/yzzun), bu sonucu dofurur.
Kenar bashifin bu agudan «satim  sozlesmesi kira sozlegmesine
fistiin tutulur» bi¢iminde anlagilmas: gerekir.

(K)'nin gerek (Kv) ve gerekse (M)'ye kars) kiracilik duru-
munu koruysan ti¢ imkén vardir :
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(1) (K) ile (M) arasinda ancak (M)} kabul ederse kira
sbzlesmesi devam ettirilir,

(il) Efer (Kv) ile (K) arasindaki bu kirg sozlegmesi BK.
madde 255 wyannea tapuya belirtimlenmigse, (K)
bu kiraciik hakkm yeni malik (M)'ye de ine siirebilir.

(ili) 6570 sayii Gayrnimenkul Kiralari Hakkimnda Kanu-
nun, madde 7, d bendj uyarmnca, tasinmazi M.K. hii-
kiimlerine gire (yani satim, bafiglama, miras vh, gi-
bi yollarla) edinen kimse, kendisi, egi veya ¢ocuklan
icin mesken olarak veya bir meslek veya san’atin biz-
zat yiirtitiibmest amaciyle i3 yeri olarak kullanmak
ihtivacinga ise, edinme tarihinden itibaren bhir ay
icerisinde kiracryyr yazili olarak uyarmak kosuluyla,
altl1 ay sonras1 igin sizlesmenin bozulmasi-
m bildirebilir ve tasinmaz bogaltimadifl takdirde bo-
saltma davasi agabilir.

Efer yukardaki kognilar yoksa, yeni malik (M) var olan kira
sozlegmesine uymakla ylikimiiliidiir,

Yeni malik tasinmaz edinmesinden baglayarak bir ay ige-
risinde yazill uyariyi gondermesz ise, artik kirg siliresinin sonunua
bekleyip bu siirenin sona ermesinden itlibaren bir ay igerisinde
Gayrmenkul Kiralan EKanunu madde 7 (b) veya (c¢) bentleri-
ne dayanirak tasinmazi bosaltma davast acmalidhr, Antlan bent.
ler, kiralayanmin tagmmazn kendisi veya esi veya cocuklar: igin
mesken olarak kullammak veya tasinmagzl, kRendisinin veya esgi-
nin veya g¢ocuklarimin bir meslek veya sanati bizzat icra etmek
icin kullanma ihtiyacinda kalmasi durumlarim diizenlemekte-
dir.

Elitlin bunlar diginda (K), taginmaz kira siiresinden evvel
bosaltmak zorunds kahrsa, (Kv)'ye kargl giderim davasi agmak
hakkma da sahiptir. _

3) Mutlak hek ve nisbi hak ayirzminin jicra ve iflas hukuka -

yoniinden de biiylk énemi vandir. Ozellikle iflasta, iflas edenin
biitin malvarhfing el konur, bunjar peraya cevrilir ve bu pa-
ta alacakhlarin ajacaklan oraninda onlarg paytagtirilr.

Omegin, (A), (8)’nin dlikkdnina tablosunun kenarna ger-
¢eve kaplattirmak tizere birakitiktan sonra (S) iflds etmis ve
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biitiin mallarina da el konulmustur, (A) burada, tablo tzerinde-
ki miilkiyet hakkmm one siirerek onu, iflds masasindan geri ala-
bilir. Burada (A)'mn mutlak hakky, (8)’nin iflasa dahil edilen
mai varhgindan, tablonun kendisine iade -edilmesini saglar. Fa-
kat, olayda (A) tabloyu (S)'ve sipari verdirmjs ve bedelinin
bir kismin1 da pesin olarak ddedikten sonra, heniiz tablo (A)'ya
teslim edilmeden (8) iflfs eder ve biitiin ma) varhifina el konur-
sa, artik bu durumda (A) millkiyet hakkm Gne surerek tablo-
yu geri alamaz. (A)'nin hakki sadece (8) ile yaphifn alim sa-
tam sozlesmesinden dofan bir alacak hakkl, nishi ve gahsi hak
niteliginde oldugu i¢in difer alacaklilar gibi ancak iflas masa-
sing dahil olabilir ve oradan atacaklilara diigen yilzde oraninda
bir iflés payiyla yetinmek zorunda kalir.

§ 15. Ayni (Nesne]l) Haklardan Miilkiyet Hakla

1. Genel Olarak

Medeni Kanun’da tanim olarak verilmemis olan miilkiyet
hakk:, kanunun ¢izdigi smurlar icinde olmak izere (M.K. maxi-
de 618), egya lzerinde en geniy yetki saglayan ayni (nesnei)
haktir. Miilkiyet hakki, kural olarek, dneelikie sahibine bir nes-
ne iizerinde istedigi gibi egenimde bulunma hakkr verir. Ege-
nimde bulunma jise, malikin malim istedifi gibi kullanmasi, de-
gistirmesi hattd yok etmesini icerir. Ayrica malik, millkiyet hak-
kinin verdigi egenim yetkisini xuhamrken i¢lincii kigilerin el
atmalarms kargl da korinmustur; hukukun sagladigr bu koru-
ma, istihkak ve el atmanmn nlenmesi davalaniyla gerceklestiril-
misgtir,

II. Miilkiyet Hakkmm Kapsaim

Miilkiyet hakkimn konusunu teskil eden egya, kinj zaman
tek bir pargadan meydana pelmeyip, birleslk parcalardan oluga-
bilir. Bu par¢alarn esas esyadan kolayca ayrihp aynlamayacak-
larin gbre bir ayirun yapilabilir, '
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Buna gore, egyamn pargalarl arasinda Virbirini bitinleye-
cek gekilde bir birlesme 86z konusu ise, aynlmaz par¢a’dan soz
edilir, Ornegin bir arsa fizerindeki temel tizerine oturtulmus
(kuliibe nitelifinde olmayan) bir yapi; bir otomobilin direksi-
yonu veya vites kola birer aynimaz parcadir. M.K. madde 619'a

gore, asil geye malik olan kimse, onun ayrilmaz parcalarnnm da

maliki sayilir, Bir seyin ne zaman aymlmmaz par¢a nitelifinde

~ sayllacagim ise yine aym madde cevaplandirmaktadir :

«Bolgesel tireye gire, bir geyin esash hir wnsn-
runu tegkil gden, o ey yok edilmedikee veya par-
¢alanmadikca veya nitelifi bozulmadikea ondan
aynimasma olanak bulunmayan pargalar, o tn&sp
nenin ayrilmaz parcasidirr

Avnimaz parcalar izerinde bafimsiz bir nesne! hak kurula-
mayacagl gibi, asil seyden ayn olarak lizerlerinde bir egenim.
de de bulunulamaz.

As1l egyaya bagmmlihfl daha az olmakla beraber, yine de
onu tamamleyan bazt parcalar da eklenti olarak adlandirbr,

MK madde 621: «Bdlgesel téreye veya mali-
kin acik istegine [gove, bir pesnenin jsletilmesi
veya korunmasi veya ondan yararlanmibmasy igin
siirekli olarak ona dzgilenen ve kullamsta o
nesneye bagh kilman ya da itakilam veyva ohun-
la birlestirilen taswmrlar, ana nesnenin eklen-
fileridirler.n

Asll gey bir taginir veya tasimmmaz olabilirken, daima bir ta-
Sinir olmast gereken eklentiler, —aymhnaz pargalarda oldugu
gibi— asil pargaya ¢ok sk bir gekilde bagh kilinmamiglardir;
Ornefin evdeki halilar, bir otomobilin d8gemesinin tizerine gegi-
rilen kihiflar, sehpanin iizerindeki ortitler bu niteliktedir, M.K.
madde 621'in verdigi tammdaki «bzglilenmes» (tahsis olunma)
le kastedilen «ayn: iktisadi amag birligi icinde bulinmandir. Bu
ammag birligi, gerek malikin iradesinden kaynaklansin, gerekse
balgese] tdrelerden ¢lkmig olsun, objektif olmak zorundadir, ya-
ni mantikil bir bakigla, herkesce bu nitelikte gériilebilir olma-
Lidir. Salt malikin iradesi bir geye eklenti nitelifi kazandiramasz;
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drnefin bir ebomobilin yanlarna tekiltacek siis niteliffindekj ka-
natlar bir eklenti olarak kabul edilemez. Ayrica eklentinin si-
rek)i olma zorunlugu da vardir; 6rnegin bir siire icin édiing ah-
nan ¢ekme halatl, o zaman igerisinde, kullamildigr obomobilin
bir eklentisi sayllamaz. Bir geyin ekleniti niteliginde olmasmin
en Snemli sonucu, asil seye bafimh olmasidir; buna gore, asil
sey satildify, veya kiralandign zaman, eklenti de birlikte veri-
lecektir,

Nihayet wdogal iiriinlern de bir miilkiyet hakkmm parcasim

“olugturabilir. :

M.K. madde 620: «Bir nesnenin maliki olan
kimse, onun dofal iriinlerinin de maliki ojur.
Bir mesnenin belirli zamanlarda fireyen ve bdl-
gesel téreye gire, ondan, dzgillendigi yolda dev-
sirilmesi caiz olan iiriinler, v aAna neshenin do-
gal iirimleridir.»

1ML, Miilkiyet Hakkun Tiirleri

Miikiyet hakki, dncelikle taginmr ve tagmmaz miilkiyeti ola-
rak bir aymma tibi tutulabilir ki, ileride buna deginilecektir.
Burada hak sahibinin sayisina gére millkiyetin ayirmmndan soz
edilecektir.

Bir sey lzerinde mitlkiyet hakk: bir tek kigiye aitse, birey-
se]l miilkiyetten stz edilir, Toplu mitlkiyet ise, birden fazla kigi-

" ye ait, olan miilkiyettir.

Ozel bir kenunls diizenlenmis bulunan kat milkiyeti ise,
bir binamm kat, ortak paylasilan yerler gibi bagimsiz bolimle-
rini tek baglarina bagimsiz birer miilkiyet konusu saymakiadr.
Bu miilkiyet tiirii, payh miilkiyet esaslarina gore, o bafimsiz bo-
Himiin deperleriyle orantili olarak arsada tahsis edilen pay ile,
biitiin kat maliklerinin payh miilkiyetine tabi ortak yerler lize-
rindeki payh miilkiyet paymdan olugmzktadir. BOylece ana fa-
simmazin bolinmig paylan fizerinde, ortak yerierle de baglanti-
h bir ozel miulkiyet tirii ortaya g¢ikmaktadir. Kat miilkiyetine
baglanan bagmmsiz boliim tizerinde, maliki, serbestce hukuki ege.
nimde bulunsbilecek; ancak payh miilkiyete konn olan yerler
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bu yetkinin kapsarm diginds kalacaktir, Kat miilkiyeti kural
olarak, iradi bi¢gimde resmi senetle ve tapu kiitiigiine tescil ile -
kurulur ve tagmmaz mulklyetlm sona erdiren sebeplerle de or-
tadan kaldinlabilir.

Bu arada 10.6.1985 tarih ve 3227 sayih Ka.nunla, Kat Miil-
kiyetj Kanununda yapilan bir defisiklikle (devre miilk hakk)
kurumu kabul edilmistir. 3227 sayih keanunun 57 inci maddesi-
ne gire mesken olarak knlianilmaya elverigli bir yap veya ba-
gimsiz bltimiin ontak maliklerinden her birt iehine bu yapt ve-
ya bagmsiz bbliimden yilm belli donemlerinde istifade hakk:,
mugterek miilkiyet payma bafh bir yikiimlenim hakln olarak
kurulabilmekte ve adina «devre miilk hakki» denmektedir. Aym
kanunun 58inci maddesi uyarinca «devre miilk hakki» ancak
mesken nitelikli, kat miilkiyetine veya kat yitkiimiine cevrilmig
yahut mistakil yapilarda kurulabilmektedir. Devre miilk hak-
k1 bagh oldugu payh mitkkiyet payina bajl olarak baskasina
gecirilebilir ve devredilebilir ve mirasgilara geger, Amlan kanu-
nun 59 uncu maddesj uyarmnea devre miilk hakki ythin belirli
dénemlerine ayrimah ve 15 giinden daha az siireli olmamal-
dir, Sozlegmede aksi kararlagtuilmadikes, devre miilk hskkl
gahibi bu hakkin kullamlmasim bagkalarina birakabilir, iglem-
lere iligkin 60 mc1 madde uyarmea, ana taginmaz mal ile bajim-
s1z bbliimlerin ve miistakil tapu kiitiiklerinin beyanlar hanesi-
ne, bagimsiz boliim veya yap: iizerinde devre miilk hakk: kurui-
dugn isaret edilir ve bu husus diizenlenecek tapu belgelerinde
ayrica belirtiliv. 61 inci maddeye gore, biitiin hak sahiplert ta-
rafindan imzalanan devre miilk sozlesmesi resmi belgeye ekle-
nir ve tapu kiitiigiiniin heyanlar hanesinde gosterilir.

MRK. madde 623/1: «Birkac¢ kisi bir mnesneye
paydas olarak malik olur ve paylan fiilen béliin-
memis bBulunursa, onlarnn bu miilkiyeti payh
miilkiyet (mriisterek miilkiyet)tir.»

Demek ki payh miiikiyette de ikj dmemli husus vardir:

a) Paylarm bélinmemig olmasi,
b)l Maliklerin miilkiyet haklarimn biitiin egya iizerinde ya-
wims olmas).

Boyle olmayip ta, birsey belirlenmis oranlards paylagnnns-
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1

sa, paylarin ber biri bireysel miilkiyet sayilacak ve paylagm siz
konusu olmayacaktir, Paydaglarin milkiyet hakkimn esya iize-
rinde yayilmig olmasi, «paylarn oraninds ve fakat soz konusu
seyin biitinii fizerinde» miilkiyet sahibi olmalar demektir. Or-
negin bir ev {izerinde iki kisi payh malik iseler, hazt odalar bi-
rinin, digerleri de Otekinin demek degildir; her biri evin buti-
nii iizerinde fakat —bagka tiirlii kararlastirmamglarsa— 1/2
oraninds malik sayilacaklardir. Kural olarak maliklerin paylan
aralarnndaki anlasmaya gire saptanir ancak bdyle bir belirle-
me yolksa paylarmim esit oldugu varsayiir (MK, madde 623/1I1).

M.K. madde 623/KIe gire, paydaslardan her
biri kendi paymda miilkiyet hak ve yiikiimleri-
_ne sahip olup, paym hagkalarina devredebilir
veya rehin olarak wverebilir ve alacakllar da bu
pay1 haczettirebilir.

MK. madde 624'e gore, baska tilrli sézlegme ol-
madikca, paydaslar, paylh . miilkiyetlerindeki
mal birlikte ybnetirler. Cogunluk haska tiixlia -
karar vermedikce, paydaglardan her biri wufak
tefek omanm ve tamir ' jgleri gibi olafan yé-
netim islexini yapmaya yetkilidir. Tarim yonte-
minin degigtirimesi, biiyitk onanmlar yapilma-
s1 gibi daha Snemlt yonetim igleri, payl miilkiin
yansindan ¢ofuna malik olan ve say1 ve pay ba-
kimindan cofunlukia bulunan paydaslann oy-
birligi olmadike¢a yapilamaz.

M.K. 625/T¢ gore, paydaslardan her birinin
ortak menfaailer icin dteki paydaslam temsile
vetkisi vardir ve Otekj paydaslarm haklamyla
bagdastir oranda paylr seyden yararlanmir ve
onu kullamr,

MEK. madde 626'va gire, payh miilkiyetten
dofan yonetim giderleri, vergiter ve oteki yii-
kitmler, baska tiirlii bir karar yoksa, ' paylari
oraninda hiitiin paydaglara diiser. - Paydaglar-
dan biri, kendine diigenden fazla bir édemede
bulunursa, ¢teki paydaslara déniip bu fazlahf
onlardan paylan orammnda jster,
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Paylh miilkiyetin sona ermesi, kural olarsk, maliklerin ara-
larnda, anlagmalar: suretiyle her zaman miimkiindiir. Ancak :

a) Payl miilkiyetin konusu olan gey devaml bir amaca
tahsis edilmisse,

b) Paylzgum isteminin zamansiz olmas: nedenleriyle payh
miilkiyetin sona ermes;j engellenebilir.

Birinci duruma ornek olarak taraflarin ortaklasa kullan-
diklar1 bir depo gosterilebilir, ancak bu durumnda dahi ortaklar
aralarinda alacaklar bir kararla «devamh bir amaca tzhsis edil-
menyj ortadan kaldirabilirler, Ikinci duruma &rnek olarak, bir
tarlanin hasat zamam paylegsmmimin jstenemeyecegi sbylenebilir.

Her durumda paylagimi isteme hakkl, ortakiarin aralarinda
yapacaklari bir hukuki iglemle 10 yildan gok bir stire ig:m kald:-
rilamaz (M.K. madde 627),

MK. madde 629: «Yasa veya sdzlesme gere- -
gince oriak durumda bulunan kigiler, bir nes-
neye, bun ortakhk dolaymsiyla hiep birlikte ma-
liz iseler, her Whrinin hakki o nesnenin tiimii
iizerine yaygm plur.»

Yukaridaki maddede belirtildigi gibi, istirak halinde miil-
kiyet (veya elbirligi ile miilkiyet) denilen bu milkiyet tiiriinde
ise, paylt miilkiyette oldugu gibi belixrlenmig paylan yoktur ve o
nesne iizerinde ortaklar mutlaks hep birlikte egenimde bulun-
mak zoruhdadirlar, Istirak halinde miikkiyet, sadece kanunun
actkca belirttifi durumlarda stz konusu olur ve bunun disinda
taraflar aralarinda anlagarak bu tiir bir milkiyet olusturamag-
lar. Kanunun belirttigi haller de sunlardir :

a) Adi ortaklik,

b)) Mal ortakhg,

¢) Miras girketi,

d) Aile girketi emvali,

e) Ugzatilmig mal ortaklig:,

Istirak halinde miilkiyet, ancak temel iliskinin sona erme-
siyle, kanunun deyigiyle «ortak malm bagkesina devri veya og-
takligin kalkmasi» ile sona erer (M.K. madde 631),
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«BiR TASINMAZ MALDAKi' MiRAS HARKININ BIR
DIGER MIRASCIYA TEMLIKINE ILISKIN SOZLESME-
NiIN GECERLI SAYILABILMESi iCIN, TEMLIK EDE-

" NIN TEREKEDEKi TUM MIRAS HAKLARINI KAP-
SAMASI GEREKMEDIGINE» ILISKIN YARGITAY iCTI-
HADI BIRLESTIRME BUYUK GENEL KURULU KA-
RARI ASAGIDA BELIRTILMISTIR.

E. No.. 1984/2
K. No.: 1985/5
K T.: 2451985

————— — — T B g .

OZET : Medeni Kanunun 812 nci maddesi uya-
nnca mirasin taksiminden Wnce terekeye dahil
olan belli bir tastnmaz maldaki miras hakkima
(diger bir mirasciya) temlikine iliskin sidzlesme-
nin gecerli bulunmas icin temlik edenin tere-
kedeki tiim miras haklarim kapsamast gerek-
miediZi, bu nitelikteki sizlesmelerin gecerli bu-
hindugu ve bdyle ! bir sozlegmenin igtirak hali
bozulmadan tapuda iglem yaprlmasim saglaya-
cafn hakkinda.

Medeni Kanunun 612 nci maddesi uyarinea, miras haklari-
nin temlikine iligkin olarak mirasgilar arasmnda yapilats s6zleg-
melerin gecerliligi icin sozlesmenin miras hakkmimn timini kap-
samas) gerekip gerekmadigi konusunda Hukuk Genel Kurulu, 2
ve 14. Hukuk Daireleri ile 7. Hukuk Dairesi kararlarn arasmda
ictihat aykirihg bulundugu ileri stiriiierek aykirihfin giderilme-
si Yargitay Birinci Bagkanlifindan istenilmis, Vargrtay Kanu.
numm 45, maddesi uyarmea konuyu inceleyen Yargitay Birinei
Bagkanhk Kurulunca kararlar arasinda aykirilik bulunduguna
ve bu aykinhfm igtihadi birlegtirme yolu jle giderilmesine
17.5.1985 giin ve 50 sayihi kararla karar verilmigtir.

1 — letihat aykinlifimn  giderilmesi isteminde dayanilan
kararlarda beliren gordglerin ézeti: '

A) Hukuk Genel Kurulu 30/11/1963 giin ve Esas 5/811. Ka.
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rar 787 sayilr kararinda miisterek miras birakandan kalan ve
tapu sicilinde keyithh bulunan taginmaz maildaki hissenin satig
vaadine dayanar:k tescill istemine iliskin a¢ilan davamn kabulii
“hakkindaki direnme kararnin temyizi fizerine, MK.nun 612 nci
maddesinin terekenin tamammdaki pay: ifade etmek iizere mi-
ras haklan stzlerini kullandifn, belli bir gayrimenkuldeki bir
hissenin satiginda bu maddenin uygulanamayacap; Gene] Hukuk
Gene] Kurulunun 14/4/1971 giin ve Esas 6/520. Karar 248 say1-
I kararmdz ME!'nun 611-812, maddelerinin mirasm tsksimine
iligkin siglegmeleri kapsadifi, taksiz sbz konusu olunca taksim
sézlesmesine terekeye dahil bulunan tiim mailarm ve tiim mi-
rascilarm dahil edilmesi gerektifi giriigleri benimsenmigtir,

B) 2. Hukuk Dairesinin 29/5/1879 giin ve Esas 3128, Ka-
rar 4447 sayill kararinda, tenkis davas: dolayisiyla mahkemece
davanin reddine iligkin olarak verilen karar bozulurken Medeni
Eanunun 612 nei maddesi uyarincs yapilan bir sdzlesmenin ge-
cerli olabilmssi icin terekeye dahil biitiin haklarin bagks bir an-
latimla miras paymn devredilmesinin zoruniu oldugu esas: ka-
bul edilmigtir,

C) 7. Hukuk Dairesj 5/7/1979 giin ve Esas 9874, Karar 8000
sayill kararnda, tapu kaydiha ve pay satin almaya dayanilarak
yapilan tapulama tesbitinden dofan davanin reddine iligkin ka-
rar hakkindaki temyiz incelemesinde Medeni Kanunun 612, mad-
desi hitkmiince paydasin paydaga terekedeki ya da tasinmazdaki
miras paym satiginin gecerli oldugu kabul edilmistir. 7. Hukuk
Dairesinin 30/12/1975 giin ve BEsas 7473, Karar 8443 sayili ka-
rart da MK’ nun 612. maddesi agisindan ayn iike dogrultusun.
dadir,

C) 14, Hukuk Dairesinin 17/1/1980 giin, Esas 3821 Karar
105 sayih kararnnda MX. nun 612 nei maddesi uyarinca yapilan
sozlesmenin gegerlilifi icin sbzlegmeye biitlin miras haklarimn
bagka bir anlatimla terekeye dahi] biitiin tagmir ve taginmaz
mallardaki haklarn dahil edilmesi gerektifi esasi benimsenmis.
tir. _

II — Igtihadi Birlegtirme Konusu ve Gerekge :
22/2/1985 gini Yargitay Bliylk Genel Kurulu 2797 sayili
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Yargitay Kanununun ongordigii eofunluk ile toplanarak rapor-
tér iiyenin sdzlit agiklamalarini dinlemig ve yukarida belirtilen
Kararlar grasinda Medeni Kanunun 612 nci maddesi uyarnca
(mirasm taksiminden tnce) terekeye dahil olan belli bir tagin-
maz maldaki miras hakkinin temlikine iligkin sozlegmenin ge.
cerli bulunup bulunmadifn konusunda aykirihk oldugu ve bu

aykimbin ictihadi birlegtirme yolu ile ¢oézlimlenmesi gerektigi

sonucuna vanlmig; incelemenin 612 nci maddenin mirasgilar are-
smdaki temliklerle simrl: olup olmamast tartigilnig ancak gogun.
luk jncelemenin dizenlemenin biitinligi dikkate alnarak de-
gerlendirme yapilmas: gerektigi diiglincesiyle baglangicta smir-
landmlmamasy goriigiing benimsemisgtir. Esasin incelenmesi si.

rasimda farkls muhtelif goriiglerin belirmesi ve igtihad: birleg-

tirmenin konusu da dikkate alnarak ictihady birlestirmeye ge.
rex bulunup bulunmadifinin yeniden deferlendirilmesi tartigma
konusy yapilmg, bu yonden yapilan usul gdriigmelerinde ligte
ikiyj agan cofunluk, Yargitay Kanununun 45/3. maddesindeki
«Difer merci veya kigilerin gerekce gostererek yazili bagvurma.
lar1 halinde, i¢ctihach birlestirme yoluna gitmenin gerekip gerek-
mediZine Birinei Bagkaniik Kurulu karar verir. Bu karar kesin-
dir» hiikminin Yargitay ictihach birlegtirme kurulunu baglayici
nitelikte bulunmadif), Birinci Bagkanbik Kurulu kararing rag-
men Yargitay ictihad: birlestirme kurulunun igtihad: birlegtir.
meye gerek bulunmadifina her zaman karar. verebilecegi esasini
penimsemis yapilan oylamga sonunda ictihadi birlestirme yoluna
gidilmesi gerektifi yolundaki karardan ddniis i¢in yeterli cogun.-
luk saflanamarimg bu suretle igin esasuun goriisiilmesine devam
olunmugtur, t

Terekeye dahil olan belli bir tasinmaz maldaki miras pay:- '

nin temlikine iligkin sbzlesmenin gegerli olup olmadiginin Borg-
1ar Hukuku agisindan degerlendirilmesi ictihadi birlestirme ko-
nusunun diginda bulunmaktadir, -

Giériigmeler sirasinda igtirak halindeki miilkiyette ortaklann
birlikte hareketinin zorunlu oldufu, mirasgilardan birinin tek
pasina terekeye dahil mallar lizerinde tasarrufta bulunamaya-
cagl, M K. nun 612nci maddesinin miras hukukuna iligkin igti-
rak haline milnhasir olmak iizere istisnai bir diizenlemeyj kap-
sadigi, kanun koyucunun bununla taksimden Snce mali sikintl.

da bujunan mirasgilary koruma amacin giittigii hususlannda
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gorlig birligi bulunmakiadir. Ancak goriismeler sirasinds igtirak
halindeki miilkiyetin ¢zellikierinden hareket olunarak, ictihad
pirlestirme konusunda belirtilen nitelikteki sdzlesmelerin igtirak
halindeki miilkiyet esasiar1 ile bagdagsamayacag istisnai bir hiik-
min yasal dizenleme ile celigir bigimde yorumlanarak genigle.
tilemeyecegi ve dolaymisiyla s6z konusu sozlesmelerin MK nun
612 nci maddesi agisindan gegersiz bulundugn gériisii ileri sitriil-
miig jse de cogunluk su gerekeelerle bu digiinceye katiimamistir;
Gergekten isiirak halindeki miilkiyetin hukuksal nitelifi konu-
sunda tartigma s0z kcnusu degildir. Ancak taksime, kadar genel
Kural uyarinca mirasgilarm tek basina terckeye dahil belll bir
taginmaz malda tasarruf edemetneleting dikkate alan yasa koyu.
cu mali sikintida buluhanlari bagka bir anlatimla gene miras-
gllann yararlarim dilgiinerek 612 nci maddedeki diizenlemeyi
getirmistir. Bu suretle taksimin gerceklesmesine kadar her bir
mirascl, terekedeki miras payin devredebilecektir, Bu surstle
tum miras¢ilann yararlar ile geligen zamamsiz bir taksimin sa_
- Kincalart énlenmis ve aym zamanda stkintida bulunan mirasel-
larinda menfaatleri gozetilmis olmaktadir, Igtihach birlestirme-
nin konusu agisindan sorun, terekedeki miras payimi devredebi.
len miras¢iun terekeye dahil belli bir tasinmaz maldaki miras
paymi diger bir mirasgiya devredebilip edemeyecegi hususunu
olugturmaktadir. Cogun icinde azinda bulundufu kurali #greti
ve uygulamada benimsenin bir esastir. Mirasgilardan birinip di-
ger birine tlm miras payimi devretmesj gecerli bulunduguna gé.
re, belli bir tasinmaz maldaki miras payim da devredebilmesi az
dnce deginilen kuralin dofal sonucudur., Bu ¢bziim bigimi mi-
rasgllarin yararina uygun oldugu gibi, yasa koyucunun 612 neci
maddesi diizenlemekle guttiigii yukarida agiklanan amacmna da
tamamen uygundur. O amacm etkili bir bicimde gerceklegmesi
ou suretle saglanmig olur, Bu konuda yapilmig olan bir sozles-
me gegerli olup yapilan temiikin tapuda isiem girmesini saglar.

Sozlesmenin bigimi ictihady birlegtirme konusu diginda kal-
difn gibi, Uglneci kigilere yapilan temliklerin gecerli bulunup
bulunmadig) konusunda da kararlar arasinda aykinlik bulunma-
difindan, bu yonden bir gbris belirtiimesine gerek gbritlmetmnis-
tir, :
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III — BONUG:

Medeni Kanunun 612 nci maddesi uyarinca mirasin taksi-
minden Once terekeye dahil belli hir taginmaz maldaki miras
hakkinin difer bir mirasgiya temlikine iligkin sdzlesmenin ge-
cerli bulunmas: icin temlik edenin terekedeki tlm miras hakla-

- Tim kapsamasl gerekmedigine, bu nitelikteki sozlegmenin geger-

B hulundugung ve bbyle bir sézlegmenin igtirak hali bozulmadan
tapuda iglem yapumasini saglayacagina, 22/2/1984, 15/3/1985,
19/4/1985 ginlerinde yapmlan ¢ toplantida goriislerin belli bir
dogruliuda birlestiriimesinde yeterli eoguniuk saglanamadigin.
fan 24/5/1985 gliniinde salt ¢ogunlukla karar verilmigtir,

i KARSI OY YAZIST

Yargitay Biyiik Genel Kurulunun degerli ¢ofunlufu, tere-
keye dahil tapuda kayith tek bir taginmazda dahi ortaklik pay:
bulunabilscegini ve bu payin mirascilar arasinda adi senetle ya-
pilacak satisiun Medenj Kanunun 612, maddesj kapsaminda ol-
dugunu kabwl etmis ve jstirak halinde miilk bulunan bu ftapulu
waginmazdaki adi senetle yapilan satisa istinaden Medeni Kanu-
nunun 642 maddesine gore ifa davasi agilabilecegi sonucuna
varmigtir,

Yargrtay Biiyik Gene] Kurulunun degerli ¢ogunlugunun bu
girigline katilmak miimkiin ofmamigtir.

I — Oncelikle terekeye dahil tapulu tek bir tajinmazda or-
takhk payt s6z konusu degildir. Bu nedenle bdyle bir satigin Me-
deni Kanunun 612, madde kapsaminda digliniilmesine imkan
yoktur, Anilan madde Tiirk Medeni Kanununun miras kitabin
4, fashm tegkil eden (taksimi hitan ve hiikiumleri) faslinda
pulunmaktadir ve tiim terekedeki miras payinn tsmlikiyle ilgi-
lidir. (Bkz. Kocayusufpagaoglu. Miras Hukoku, Istanbul 1978,
3. 548-557; Imre, Tirk Miras Hukuku, Istanbul 1978, 8. 857-880;
Eren, Miras A¢ildiktan Sonra Miras Hissesinin Devri Szlegme.
i, Prof, Dr. Tahsin Bekir Balta’yz Armagan, S, 131-150). Igti-
hatlarin birlegtirilmesine konu olan olayda tum terckedeki miras
payinin temliki stz konusu degildir, Bu bakimdan 612, madde
hiikkmii degil, Medeni Kanunhun olaya uygun diisen 630. madde-
51 hikmiinin uygulanmas: gerekir, Olaya uygulanabilecek agik
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yasal hiikitm varken 612, maddenin uygulanmam kanimea dofru
olmamistir,

I1—a) Yargitay Biyiik Genel Kurulu deferli ¢ofunlugu-
nun vardig sonueu Medeni Kanunun 630. maddesi jle bafdas-
urmak miimkiin olamamaktadir. Bilindigi gibi igtirak halinde
milkiyette, ortaklar miilkivet hakkina «elbiriigi» ile sahiptirler.
Istirak halinde miilkiyette hic bir ortak igin bagimsiz, tek bag-
na tasarruf edebilecegi bir pay stz konusu degildir. Istirak ha-
linde miilkiyette mevcut olan oraniar, sadece gelirden veya or-
taklik mal variigmin tasfiyesinde o ortaga diigecek miktar: gos-
termek bakimmndan énem arzeder (Bkz, Wieland., Ayni Haklar,
1. Hakki Rarafaki Cevirisi, Ankara 1946, 8. 105; Ofuzman . Seli-
ci, Bsya Hukuku, Istanbul 1982, S. 349, 351, 352; Bertan Ayni
Haklar Ankara 1976, S. 427; Tekinay, Esya Hukuku, Istanbui.
1978, S, 433, 435; Girsoy - Eren - Cansel. Tiirk Egya Hukuku, An-
kara 1978 S. 462, 469). 11/10/1982 giin 3/2 sayili Igtihad: Birleg-
tirme karanyla da belirtildigt gibi Medeni EKanunumuzds yer
alan (igtirak halinde miilkiyet) bir sistemdir, Yasa koyucu ta.
rafindan bu sistem kaldirlmadifi sirece buna uyulmasi zorun.
ludur. fstirak halinde miilkiyette paylastinlmadan tnce ortafin

belli bir pay ilizerinde ayni bir hakk bulunmamaktadir, Bu ba-
ximdan, —bor¢lanma jglemi disinda—, deferli cofuniugun kabul
ettii gibi ayni sonu¢ doguracak bir temlikin yapllmast ve bu
akte dayanarak Medeni Kanunun 642, maddesi gerefince ifa da-
vasi agiimast hukuken miimkiin degildir. Ciinki Medeni Kanu-
nun 642, maddesi geregince ifa davasmin acilabilmesi hersey-
den once arada gegerli bir hukuki muamelenin bulunmasma ve
davalimn sattifl pay lizerinde ayni hak sahibi bulunmasina bag-
lidar.

‘Terekeye dahil belli bir tasinmazda miras pay1 sz konusu
olmadifindan, deferli cofunluk goriigiinde belirtilen «¢ofun jgin-
de azinda bulundugu kuralinins burada uygulanabilmesi olana-
g yoktur.

b) Yargitay Biiyiik Genel Kurnlu degerli ¢ogunlugunun
vardiga sonucu Borglar Kanununun 11, maddesinin 2, fikrasi,
Medeni Kanunun 634, Borglar Kanununun 213 ve Topu Kanu-
nunun 26. maddesinde bhildirilen jlkelerle de bagdastirmak miim-
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kiin degildir. Deferli ¢ofunluk vardifl bu sonugla, terekeye dahil
tapulu taginmazlarin adi senetle satig gegerli kilmig bulunmak.
tadir. Bu durumda terckeye dahil tapulu taginmazlarin adi se-
netle satist muteber olacak, terekéye dahil olmayan tapulu tagin-
maglarin satisinda ise, resmi sekil aranacakitr. Difer deyisle te-
rekeye dahjl tapulu tagmmazlaria terekeye dahil clmayan tapu-
lu taginmazlar arasinda kanunen ve hukuken izahi miimkin ola-
miyacak bir ayirma gidilmis bulunmaktadir.

Biitiin bu nedenle Yargitay Biiyik Genel Kurulunun deger-
1i goFunlugunun goriislerine katilamiyorum,

: Turgut Uygur
Yargitay 4. Hukuk Dairesi

Bagkam

" KARSI OY YAZISI

Birden ziyade olan mirasgilar arasmdaki tiim tereke hakla-
r1 ve borclar taksime kadar miiga kalir. Baska bir anlatimla,
mirascilar arasindaki ortakhk igtirak halindedir (M.K. 581). Ka-
nunla igtirak tegkil eden kimseler birgeye malik olursa hevbiri-
nin hakki ¢ geyin tamamma sari olur (MK, 629), Aksine bir hi-
kiim olmadig: halde geriklerin haklan ve ozellikle malik olduk-
lart seyde tasarruf yetkileri ancak ittifak ile vereeekleri kararla
kullanilabilir (M.K. €29/2). Istirak devam ettigi slirece sayi ci.
ziide tasarruf caiz degildir. (MX. 629/son), Miras ortakhinin
tiize] kisilifi bulunmadigmdan ortaklifa iligkin islemler ortak-
hEm dahil biitiin mirasgilann. igtiraki ile ya da ortakhg temsil
etmek {izere segilen kisi tarafindan yiiriitiiliir, Taksimden oOnce
miraseinin pay: belirli bir somut olmadifi icin mirasginin temlik
eyledigi sey ancak taksim sonunda kendisine diisecek paydan
ibarettir. Ve bununda mikian ile hangi gey iizerinde olacag: bag-
langicta belli deBildir. Onun igin mirase, igtirake dahil muay-
yen bir mah bu arada taginmaz veya taginmazdaki belli olma-
yan payint temiik edemez. Veraset belgesine gore mirasgilann
mirag pay: olarak belirlenen oranlar tasfiye sonunda ya da miig~

Hukokus Temel I¥keleri - 11
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terek miitke cevrilme hialinde alacaklart payn gdsterir, Bundan
dolayidirki, tasinmazlann mirasgilar edina intikalen yapilan
tescil iglemi mirasgilann paylar: - gosterilmeden sadece isimleri
yazilarak ve istirak hali belirtilerek yapilir, Tapu idaresinin ak-
Sine iglem yapmas) veya mitizakere sirasinda belirtildizi sekilde,
Tapu Kadastro Genel Miidiirligliniin buna imkén veren miitalaa.
da bulunmas: kanuna aykiri bir isleme gegerlilik kazandirmaz.

Gergekten MK. nun 630, maddesi uyarmnca igtirakeilere kon-
mug bulunan temliki tasarruf yasagmdan miras¢iarn duyabile-
“cekleri ekonomik sikinti gozdniinde tutularak onlar igin MK.
nun 612. maddesiyle bir ayricahk getirilmis mirascilara MIRAS
HAKLARINI -temlik etme imkém tamnmigtir, MIRAS HAKKI
ise, miras birakandan kalan tiim tasinmaglar ile tagmmr mallar,
vadelj vadesiz alacakiar gibi daha da ¢ofaltilabilecek ve somut
olarak hiliinme olanag: oimayan haklardir, Yukarida aciklanan
flkeler dofrultusunda paydasin istirak halinde bulunan mallar-
dan bir tekine ait payim muayyen tasinmasza inhisar ile devrine
irekan yoktur. Kahun hiikiumlerinin bhaglayra ilke ve kavram-
larmin kapsamina ragmen memleket gercekleri kargisinda mey-
dana gelen ibtiyacin kanun degisikligi niteliginde bir hitkiimile
Igtihadr Birlegtirme yoluyla defistirilmesi ya da genisletilmesi
fctihad: Birlestirmenin gérev smirrm agar niteliktedir. Tasar-
ruf kisitlanmasi nedeniyle mirascilar zor durumda kaliyorsa ig.
tirak halinde mtilkiyete iligkin kurallarin kaldirilmasimin, de-
Sigtiriimesinin kapsammin genigletilip daraltilmasimm kanhun ko-
yucunun gorevi oldugunun. géaden uzak tutulthamas gerekir,
Zira halen Kanun koyucu bu konuda ancak igtirakin niteligine
gire miras hakkinin yva da paymin devrine miisaade etmistir,
Mirasc: olsa olsa, payimn bir kismi iizerinde oran itihariyle tem-
liki tasarrufta bulunabilir,

Bu yéndeki anlayrg, Ortaklarin bir mal lzerinde belirli aym
hakk: olmadifi HG.K. nun 26/12/1962 giin ve 65/94 sayili ka-
rar1 ile de dogrulanmigtir. Medeni Kanunun ytiriirligiinden bu
yana altmis senedir de tartismasiz olarak uygulana geimistir.
14/4/1943 giin ve 48/15 sayil I¢tihad: Birlestirme dahi mirasel-
nin paymin bulundugu belli ve somut bir mahn ayriea satisina
milsaade etmemigtir. Biitiin bu mnedenlerden dolayr mirasgin
beli bir mal lizerindeki hakkin: devretmesi dolaysiyle, igtirak
goziilmedifi i¢in devralan mirasginin tapuda islem yaptirmas:
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milmkiin degildir. Devreden mirasginin  kendi hakkim tapuda’
ading tescil ettirme ve satma imkam yokken sirf difer bir mi-
ras¢lya temlik eylemis bulunmasiyla tescil hakkinin devir alan
mirasciya tamnmasmi Xanunun amacina ve hitklimlerine uygun-
lugu iddia olunamaz, '

Ancak, gogunluk gdriigiinde hakl: bir yén vardir. O da igti-
rak halinde milkiyet hiikiimlerinin tiimi itibariyle memleket
gerceklerine uygun bulunmadifadir. Ve bundan dolay: da istirak
halindeki ortaklar, ozellikle, miras¢ilar idari ve ekonomik sikin-
f1 igindedir. Ne¢ var ki, bazi insanlarin sikinti duyduklar: bagka:
kanun hiikiimleri de vardir. Bu swkintilar, kanun koyucuya ait
gorevin Yargitay Biiyikk Genel Kurulunca yiiklenilmesini hakh
gdstermez. Boylesine hir ihtiyac varsa bu jhtiyact kanun koyueu
dilsiinmek zorundadir. Ve onun gorevidir,

Bu itibarla, (Cofun i¢inde az da vardir) gerekeesiyle jstirak
halinde miilkivette birbirine sikisikiya bagli hilkiimlerin ve ilgi-
li hitkiimlerdeki kavramlarin nitelik ve kapsaming uymayacak
sekilde bir yvorumla miras¢cinn  muayyen maldaki belirsiz payl
iizerinde tasarruf imkani tanrunasina yénelik dislincelere katil-
miyoruz. Onumn i¢in ¢ofunluk kararing karsiyiz.

TUye _
Emin Basaklar

KARSI OY YAZISI

Istirak halindeki miilkiyette taksime kadar tereke bir bitiin-
diir. Ortaklar terekenin tiimii izerinde hak sahibidir. Bu hak-
kin terekeye dahil belli bir objeye hasretmek mimkiin degildir.
Taksimden once ikiisaden zor durumda olan otrtaklar: rahatlat-
mak icin mirs hukukundan degan istirk haline miinhasir olmak
fizere Kanun Koyucu, M.X. nun 612, maddesiyle ortaklarn bir-
likte tasarruf kuralma bir istisna getirmistir Bununla: bir mi-
rascimin difer bir mirasciya yapacakliar bir sizlesmeyle miras
hakiarnin devredil>bilecegi kabul edilmistir. Kanun koyueu, ¢o-
gul bir ifadeyle miras haklan deyimini kullanmgtir. Bu ifade
kasith bir gekilde bilerek kullamilmgtir. Bununila terekeye dahil
tiim miras haklan amaglanmighir, Bagka tirli diiglinmeye im-
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kan yoktur, Zira tereke sadece tagiur ve tagmmaz mallardan
- olugmaz. Tereke i¢inde iptal, tenkis ve istthkaka iligkin dava
haklar, telif, ihtirs beraty gibi haklarmds bulunmasi mimkiin-
diir, Belli bir taginmazdaki miras hakk: temlik edildiinde, tak-
sim sonunda o malin temiik edene diigmemesi, hatta iktisadi
degeri olan bir mahn dahi isabet etmmemesi mimkindiir, Bu iti-
barla belirll bir objedeki, igtihady birlestirmeye konu oldugu gibi
belirli bir tasinmazdaki miras hakkmm temliki mimkiin degil-
dir. Ancak ve ancak terekedeki tiim haklarin veya bu haklarmn
belirl; bir oranimn temliki miimkiindiir. Ciinkii miras haklarimn
belirli bir oranmin temliki yine tiim terekedeki haklara gamuil
olacagindan sistemde bir defigiklik yaratmayacakiir. Cofun
icinde azda vardir kurah bu gibi durumlarda soz konusudur. Yok-
sa mademki tiim terekedeki haklar temlik ediliyor, nicin tereke-
ye dahil bir taginmazdaki hak temlik edilmesin, gofu yapan
az1 nicin yapmasin diigiincesi, hakkin belirli bir objeye baglan-
mast halinde uygulanamaz.

Medeni Kanundaki mevcut hitkiimler ve sistem kargisinda,
bagka tlrhi diigiinmeye imkadn yoktur. Bu hilkkiimlerle mewvcut
sistem toplumun ihtiyacina cevap vermiyor, hatta ters diigii-
yor denirse, o zaman konunun, Igtihadi Birlegtirme yoluyla de-
gil yasa degisikligi suretiyle halli gerekir.

Bu itibarla Hukuk Genel Kurulu ile 2 ve 14 Gncii Hukuk
Dairelerinin goriiglerinin dogru oldugu kanaafiyla gofunlyfun
kararina kargiyim.

Celal Erdogan
6. Hukuk Dairesi Uyesi

KARST OY YAZISI

ictihad: Birlestirmenin &onusu, MK, m: 612 uyarmnca Igti-
rak halindeki ortaklar arasinda yapilan sdelesmelerle, miras
paylarimin kismen temlik edilip edilemiyecegi, ozellikle muay-
yen maldaki hissenin devrinin miimkiin olup olmadifi, bu tiir
sizlegmelerin gecerli olabiimesi i¢in, miras paymin timiyle dev-
rinin zorunlu bulunup bulunmadifidir, Miras paymin timiniin
veya belirli bir oranmun devrinin miimkiin oldugu konusunda bir
uyusmazlik yoktur,
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fetihady Birlegtirmeye gidilmesine neden olan celigik karar-
larda, iciincii kisive pay satigl séz konusu olmadifn halde, ¢o-
Funluk MK. m: 612.nin biltiiniiyle incelenip, kismi temikin
miimkiin olup olmadiginin - belirlenmesine karar vermigtir. Bu
konuda, kararlar arasinda bir geligki bulunmadigindan Igtihadi
Birlegtirmenin. bu yolda belirlenmesi hatahdir. Ote yandan kap-
samin bu sekilde belirlenmesine ragmen, miizakerelerin sonu-
cunda, Gglineii gahsa temiik halinin, oylama dist birakiimast ve

" bu konuda bir karar verilmemesi, ayrica hatalt cimugtur.

Celislk jlamlardaki olaylarmn tiimiinde, miras sirketinden
doZan istirak halinde miilkiyet sbz konusudur. Birden ¢ok mi- -
rasci, terekeye MK, m; 581 gevresinde igtirak halinde szhipiir-
ler. Bu istirak hali, mirasin a¢ilmasiyla dogmugtur, Taksime ka-
dar yani paydaglarin kigisel mameleklerine geginceye kadar de-
vam edecektir. Bu asamada kanuni miras hissesi tereke fizerin-
deki hakki degil, istirakin son bulmasi halinde paydagin eline
terekeden ne nisbette mal ve hak gegeceBini gistermektedir.
Sahsilegmis bir hisse yoktur. Tim igtirak halindeki paydaslar,
terckenin tiimiine sshiptir. Hisseler karigmsg ve kaynasmigtir.
Kommiina! milkiyet soz konusudur, Bu agsamada, MEK. m: 630/
2-3 uyarinca paydaglar igtirakin patrimusmmnin timiinde veya
cliziinde, ittifakla tasairuf edebilirler ya da ittifakla temsil yet-
kisi verdikleri paydas tasarruf edebilir. Bu tasarruf bigiminin
amac1 gudur; istirake konu terekeyi hem 3nel sahislara, hemde
paydagiara ve onlarm eylemlerine karst korumaktir, Bitiinliigit
hozmamalkdir, Terekeyi taksim asamasina salimen ulagtirmak
ve rahat ve ¢ekigmesiz gekilde taksiminj saglamaktir, Simdi M:
612 ile, genel kural igeren m: 6302 bir istisna getirilmis oluyor
Miras¢l, miras hissesinin tiimiini veya belirli bir oranim oteki
paydasa satabilecek, kendisi igtirakien celkilebilecaktir. Paydaga
degilde 3neii sahsa satmrg ise, 3 ncii sahis thksime miidahale
edemeyecek paydasin yerine gecemeyecek, sadece temlik eden
mirasciya ayriuan hisseyi isteyebilecektir. Bu diizenlemede, gene
piitiniiik bozulmamis ve amag gerceklegmig olmaktadir. Bir de-
fa, madde bagh§i «Miras hisseleri ‘hakkinda mukavele» geklinde-
dir. Metinde de (mirasin haklanmn temliki) denilmigtir, Mu-
ayyen maldan sozedilmemektedir. Olamazda. Ciinkii paydaga du-
sen mayyen mal yoktur, Taksimde tiimilyle bagkasina diigebilir.
O zaman ne olacaktir? Istirak halindeki milkiyetin ozellikleri,
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likeleri ve Medeni Kanunun sistemirie gore, taksimden énce,
igtirak halinde serikin terekeye dahil musayyen bir maldaki his.
sesini, M.K. M: 612 gevresinde temlik sdzlesmesine konu yapma-
81 olanaksizdir,

Yasa koyucu, taksime kadar gegecek evrede, mirasciyl zor
duruma ditsmekten korumak igin miras hissesini temlik etme-
Sine musaade etmis isede, muayyen malhn temlikini kabul et-
memistir. Miras hissesinin temlikinin ayn: etki yaratacagini, fs-
vigre Federal Mahkemesi 18/11/1976 giinlii kararinda kabul efti-
gine nazaran, muayyen maldaki hissenin temliki dahi aynl o~
hucu dofuracagl cihetle, temlik eden serike ditgen nmuayyen bir
mal mevcut bulunmadifindan, béyle b1r temlikin jmkénsiz ol-
dugu ortadadir.

Memleket, gengekleri ve algkaniklarinin MEK., M: 612'yi
muayyen malda {emliki miimkiin kilacak gekilde yorumilamayi
Zoruntu kildig goriisiine de katilmak olanaksizdir.

Memieket gerceklerinin boyle bir sonuecu zorunlu kihmasi
halinde, bunu kanun koyuecunun yeni. bir yasal diizenlemeyle
sagliyacadl tabiidir,

Medeni Kanunun sistemine, ilkelerine, 612 nci maddenin
‘aglk metnine ve yorum kurallaring aykin bir gekilde, taksim-
den énce mirascinin muayyen maldaki hissesing devredebilecegi-
ni, miras paymm timiiyle devrinin zoruniu bulunmadifin ka-
bul eden sayn gofunlugun gérigine kargiyim,

Teoman Ozanogh
Yargitay 10, HD, Uyesi

KARSI OY YAZISI

T. Medeni Yasasinin 581. maddesine gire terekedeki tiim
haklar ve borglar, paylasmaya defin miiga, yani igtirak halinde
miilkiyet konumunds kalirlar. Buradaki anahtar sézciik miiga
(indivis, indiviso, indivisus) terimidir ve birden ¢ok kiginin iize-
rinde hakk: olan ve maddeten bolinmemis mal ya da mallar
toplulugunu antatmaktadir, Pay oraminmn belli olmas: hukudesal
varlk olarak bunun diga yansimasi anlamina gelmediginden,
hak sahibine tasarruf yetkisi vermemekte, tiim mallarmn her go-
zenegine sinmis ve yayilmig hak sahipligi ,miisahk var oldukea
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siipmektedir, Terekede bunun tek istisnasi, muohta¢ durumdaki
miraselyr korumak kaygisiyla, ona. miras payuun tamamini tem-
like yetki veren aymi yasanin 612. maddesidir, Ancak bu istisna-
y1, terekede yer alan belli bir mal tizerinde tasarrufs olanak ve.
recek bicimde genigletmek gugtiir. '

Herseyden omce, boyle bir yorum, istisnay1 genigletmenin de
Stesinde, istirak halindeki millkiyet kurumunu ortadan kaldirici
niteliktedir. Miisa mallar toplulugunden bir mel ayrildif anda,
miisalik ortadan kalkacak, atomlasma ve bireysellesme baglaya-
caktir, Bir bagka deyigle, mallar toplulugundsn bir mal ayriip
tasarrufa konu olamiyorsa miisalik vardir, olabiliyorsa miigalik
yoktur, Ciink{i bunlar birbirlerine zit durumiardir. Zit ve bu ne-
denle birbirini kovan durumlardan biri megruluk kazaninca,
Bibiirti kendiliinden gayrimesru olur.

Yiice Ruruldaki goriigmeler wsirasinda ¢ofuniuk goriigiini
savunan iiyelerce de hu diiglincenin dogrulugu benimsenmigtir.
Ancak, bupun kavram hukukculufu oldugu, istirak halindeki
miilkiyetin Tirk toplum gergeklerine uymadify ileri strilerek,
bu gorlisiin agimas gerektigine definilmigtir.

Oysa, istirak halinde miilkiyet bir kavram degil, kurumdur
ve yasal bir gercektir, Gogunluk gdriisti gibi, kavram goziyle
degerlendirildiginde, kagimak istenilen kavramcihfa kaylmasl
dogaldir, Ancak, oziinden yola ¢ikildifinda soruna amagsal (te-
leolojik) ve bu nedenle de cagdas yorumla yaklasilmig olacak-
tar,

fstirak halinde milkivetin Isvigre gibi uygar lilke gergekle-
rine uyabilecegi, Tirk toplumuna uymadif gdrighni ise henim-
semek olanaksizdir.

f1kin, bu goriig, Tirk yasalagma etkinligine uymamaktadir.
Nitekim, yeni Medenj Yasa tasansinda da bu kuruma yer veril-
mistir.

Ikincisi, «Hakimler ... Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun -
olarak vicedani kanaatlerine gére hiikiim verirler» diyen ve ka-
nmn yasa ve hukukun idisinda degil, i¢inde clugmasimi ongoren
Anayasanin 138, ve yasanin soziyle ya da dgliyle degindigi her
konuda uygulanacagini, o konuda yasal metin yoksa, gelenek ve
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girenefe gbre, bu da yoksa, yargic kendisi yasa koyucu olsayd
nasi} kural koyacak idiyse ona gbre karar verilecegini belirten
T. Medenj Yasasinin 1. maddelerine de aykiridr. Zira, ¢ofun-
Tuk goriigii var olan yasal diizenlemeyi bir yang birakmaktadir,

Uctinetisii, bu tutum, yasalarin bekelligini yapan Yargitay'in
Ozgbrevine de aykindir,

Dordiinetisii bu goriis, Tiirk hukuk devriminin amag ve ge-
rekeesing de ters dugmektedir. Cimkiy, Tirkiye'de hukuk Ata-
tirkin haraseti fikriyye dedifi yontem uyarinca, halki uygar
ve akiler toplum diizeyine ¢ikarmak ic¢in en etkili arag olarak
disiiniilmiis ve bu husus T. Medeni Yasasimin gerekcesinde acik-
¢a vurgulanmigtur: «Cagdas Uygarhgl almak ve benimsemek ka-
ranyla ylrdyen Tirk Ulusu, c¢afdas uygarihiy kendine uydur-
mak degil, kendisi ¢afdag uygarbfin gereklerine her ne pahas:-
Ng olursa olsun ayak uydurmak zorundadir. Yagsamak kararnda
olan bir ulus i¢in bu kesin zorunluluktur. Zaten devrimler ve bu
arada hukuk devrimi, bu konuda en etkili arag olarak kullamil-
miglardir,» Yasalarn yorum ve uygulanmalarmda bu gerekce
gz ardi edilemez. Uygar degerleri toplum katmanlarina hukuk
yoluyla aktarirken, toplumu yasa diizeyine cikarmask amacmdan
lilke gercegi bahanestyle Odiin verilimse, tehlikeli doniistimiere
de kap1 aciimis olur.

Begineisi, s6z konusu gorilg, yorum Rurallarng da aykindir. ‘
Yargw yorum yaparken Kkendj baging buyruk degildir, yorum
bilimin denetimindedir ve yorum Kkuraliarime uymak zgorunda-
dir. Hergeyden Onece yorum, yasa metnine, metin i¢inde kalarak
gercek anlamin: vermek, yani yargicla meitn arasinda kurulan
hukuki bir diyalektik ve entellektiiel bir etkinliktir. Metinden
uzaklagmek bu diyalektifin kopmasma, yarginin yasama orga-
nmin yerine gegmesine, -erkler ayrihg: ilkesinin ciZhenmesine
yol acar. O nedenle, Eski Roma'dan beri «hi¢ kimse yasadan da.
ha akinl: degildirs denilmigtir, Uygar filkelerde yazh hukuk,
toplumda o anda yagayan hukukun bir tiir tutanakla saptaml-
mas1 demek oldufundan, zamanla toplumun gerisinde kalma yaz-
gisindan, kurtulabilmesi ic¢in, yasal metni, defisen ve yenj ice-
rikler kazanan kavramlara gore evrimei bir anlayisla yorumila-
mak zorunludur. Ancak, hukuk devrimi yoluyla ileri iilke deger-
lerini benimseyen toplumlarda bu olgu esasen sbz konusu de-
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Fildir. Ciinkii, toplum, benimsenen yazih hukukun g¢ok 'gerisin-
dedir. O nedenle, toplumu, degigen ¢afdag kavramlara gire yo-
rumlanan hukuk ¢izgisine getirmek soz konusudur.

Tiirk toplum gerceginden yola ¢ikan cogunluk giriisii, ym‘ufn

" araci olarak da «evleviyef, yegleme, argumentum a fortiori» ku-

raling bagvurarak, payn oraninda terekenin biitintinde tasarruf
edenin; biitiindin bir pargas: olan belli bir malda evleviyetie ta-
sarruf edebilecefini ileri siirmektedir, Bu goriise de katilmak
olanaksizdir, Clinkii, evleviyet kuralmn uygulanabilmesi igin ilk
kosul, d2de, zatiyette, antitede defisim olmamasidir, Niceligin.
defismesi Onemsizse de, nitelik degismemelidir. O yiizden man-
tiktan almip hukuka uygulanan evleviyet kurali, nitelik agisin-
dan daralticl, nitelik agisndan genisieticidir. Ozii degistirip ge-
nigleten uygulamadan kaginmak goruniudur. O nedenle, jgtirak
halini, miigahig1 yok eden hir tasarruf evieviyet kurah isletilerek
haklilk kazanamaz Ikinei kogul, evleviyet kurahmin benzetme
(analogie) kuraliyla ilgisinin olmadifl, yasanin sustugu yerde ve
fakat yasanin potansiyelinden yararlambarak iki durumda kul-
lanildig1 unutulmamalidir. Birinci durum, hafif i¢in yasak ola-
mn afir icin haydi haydi yasak cldugu (argumentum a minori
ad maius), ikinci durum agwr icin mesrd olamin hafif icin
de megra oldugudur (argumentum amaiori ad minus). Oy-
sa, yukarida da deginildigi {izere, mitgalifin dziinii degigtiren bir
tasarrufa, migalik i¢inde bu {ki kurah uygulamak olanaksizdir.
Malin biitiiniinde tasarruf, migahk korunarak olanakh ve fakat
topluluktan aynlan mallardan biri dizerinde tasarruf, miigalk
korunarak olanaksizdir. Burada «gofu igeren az da igerir» diye-
ek sohuca varmak, kent ici yolda trafik akisimin esenlifi igin
konulan saztte 50 kilometralik huzin sifir kilometreyi haydi hay-
di icerdigini sbylemek kadar mantifa aykindir. Cinkd 6z degis-
mig, trafik akiyn durmugtur. Ustelik evleviyet kurall nicelik agi-
sindan genigletici degil, daraltier sonug vermistir. '

Yukanda belirtilen nedenlerle cofunluk gorisline karsiyim.

Sami Seleuk .
Altinc1 Cezy Dairesi Uyesi
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KARSI OY YAZIST

Medeni Kanunun 612. maddesine gére yapilan temlik sozles-
mesinin gecerli olabilmesi i¢in miras payinn tamammn kapsas
masimin gerekip gerekmedifi, bagka bir anlatimla terekeye dahil
bir maldaki paymn da temlik edilebilip edilemiyecegi sorunu, Is-.
vigre hukukunda kendisinj hissetirmemigtir. Tirk hukukunda
ise by sorun, tartigmalara, farkll goriglerin ortaya ¢ikKmasing
neden olmugtur. Bu durumun, kékii Cermen hukukuna dayanan
istirak halinde miilkivet miiessesesinin toplumun ihtiyag¢larina
cevap vermekten uzak omasmdan kaynaklandifn kugkusuzdur,

Mirascilar arasindaki birlifin, dolayisiyla ailenin korunmasi
Ve aralarina yabancl kigilerin girmesine engel olunmas) amaciy-
la hukuk dlizeninde yer verilmis olan miras ortakhf, igtirak ha.
linde miilkiyetin uygulamada en ¢ok rastlanan bir 6rnegini olug-
turmaktadir. Mirasin agillmasindan taksimine kadar gecen siire
iginde devam eden bu ortaklikta mirascilar, terekeye dahil mal-
lIarn tlmi iizerinde haklara sahiptir. Oteki istirak halinde miil-
kiyet drneklerinde oldugu gibi miras ortakliginda da, ortak mal-
larm tamam ya da belli bir parcas iizerinde tasarrufta buluna-
bilmek ic¢in ortaklarm birlikte hareket etmeleri gerekir., Miras-
¢ilarn {ek baglanng taserrufta bulunabilmeleri miimkiin defil-
dir. Bu tasarruf yasafimn tek istisnasini, Medent Kanunun 612.-
maddesinde ongoriilen miras hisselerinin temiikine iligkin kural
olugturmaktadir, Bilindigi gibi amlan madde, miras hissesinin
temlikinin Gteki bir miras¢iys ve Ug¢lnet bir kisive yapilmas:
hallerini 2y ayn diizenlemis bulunmatktadar,

Ietihad: hbirlestirmeye konu olan sorunun ¢bziimlenebilme-
si igin, ilgileri nedeniyle mirasin taksimi ve gayrimenku] satig
vaadi konularmun burada kisaca gdzden geciriltnesi yerinde ola-
caltir . ‘

Medenj Kanun hiikiimlerine gdre mirasgilar, mirasm Kis-
men ya da tamamen taksimini her zaman gerceklestirebilirler.
Kismi taksim terekeye dahil mallarin ya da mirasgilarm bir bo-
limi ile swurh olabilir, Medeni Kanun'un kismi taksime cevaz
vermig bhulunmasindan, terekeye dahil bir maldaki miras pa-
yinin da temlik edilebilecegi somucuna varmak dofru degildir,
Gergekten Xistni taksim igin mirascilann ittifakla hareket et-
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mesi gerektifi halde, miras paymn temlikinde biitiin miraseila-
rin devreye girmesi zorunlugu yoktur, Ayres belirtmek gerekir
ki, kismen taksimin istirak halinde miilkiyet miiessesesine ters
dilsen bir yonii mevcut degildir. Kismi taksimde miras ortakl-
g1, kalan mallarin taksimine dek, oteki mirasgllar arasinda var-
hgini stirdiirmektedir.

Gayrimenku] satis vaadine gelince, bir kimsenin resmi gekle
-uymak koguluyla, bagkasipa ait bir taginmaz mahn satisi vaa-
dinde bulunmasi miimkindir, Hukuk diizeninin bagkasma ait
bir malin satigi vaadinde bulunabilmesi olanag vermesinden,
miraselarn da, terekeye dahil beli bir maldaki paylarmm dev-
redebilecekleri sonucen ¢ikarilamaz, Medeni Kanun'un 612. mad-
desi, adi yazii gekilde miras payinin temlikini éngdren 6zel bir
diizenleme getirmiglir. 86zii gecen maddede yer alan kurallarin,
hergeyden dnce igtirak halinde miilkiyet kurumu ile ters digme.
yecek ve bu arada miras ortakhfinmn niteligini bozmayacak se-
kilde yorumlanmas1 gerekir. Miras paymun temliki ve gayrimen-
kul satig vaadi ayn aym ihtiyaclara cevap veren, nitelikleri ve
etkileri birbirinden farkn kurumlardir.

Bu genel a¢iklamadan sonra, i¢tihadl birlegtirmenin konu-
suna gelince; konunun kapsamh olarak ele alinmas: kararlagti-
rildifl, bir smurlandirmays gidilmedigi i¢in, miras paymun fem-
likinin miras¢ilar ve mirasci jle {igiineii kigi arasinda yapilmasi
hallerinin ayri ayrl incelenmesi zorunluduor,

Medeni Kanun'un 612. maddesi, 6nce mirasgilar, sonra da
miraggr ile ii¢itnell kigi arasinda yapilan temlik sdzlegmelerini
diizenlemistir, Ana ve babadan biri ile ¢ocuklar arasinda yapilan
temlik stzlesmesine iliskin bélimii bir yana irakilacak olursa,
612, madde aynen soyledir : «Miras haklannin temlikine miite-
allik mirascilarin birbiri ile aktedecegi mukaveleler (in) ... yva-
7ih olmasl sarttir, Mirascilardan biri ile hissesinin temlikine
dair {elineil bir salhms arasinda aktedilmis clan mukavele, ti¢lin-
cli gahsa taksime miidahale hakki vermez, Uglineit gahsin hak-
k1, ancak temlik eden mirasgiya ayrnlan hissenin talebine miin-
hasirdir.» Bu maddenin miras¢ilar arzsindg yapilan femlik soz-
lesmesine iligkin hirinci clmiesi, sdelesmenin yazih gekilde dii-
zenlenmesini dngdrmekle yetinmis, fakat kapsami ve etkisi ko-
nularini mesk(t birakmigtir, Uciineli  kisilerle yapilan temiik
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sbzlegmesine iligkin ikinej ve figlincli climleler ise, birinei ctim-

lenin tersine, kapsam ve etki konularinda kurallar koymug, fa-

kat soézlesmenin ne sekilde yapilacagint gistermemigtir, Bu du-
rumds igtihadi birlestirme konusu sorunun ¢bziimiinde 612.
maddedeki kurallarin yalmgz baglarma degil, birbirleriyle kars:-
lagtirilarak yorumlammalar: gerekir.

612. maddenin aqk hitkmiine gdre, tiglincii kigi il¢ yapilan
temlik sozlesmesi sadece sahsi bir borg dogurur: Uclincti kisi
mirasgilik sifatini kazanmaz ve dolayisiyla da taksime midaha-
le hakki voktur. Ote yandan, boyle bir temlikin miras paymm

~ timinii kapsamast gerekecefi de kugkusuzdur, Cinki 612, mad-

denin son ciimlesi ti¢lineii kiginin, temlik eden mirasgiya dilige-
cek pay: isteyebilecefini aciklamaktadir. Bu diizenleme, miras
ortakhf kurumunun varhk nedenine uygundur, Gergekten mi. -
tas ortaklifimda, mirascgilarin  ortakhifa dahil mallanin tamam
iizerinde haklara sahip olduklarnna, miras¢ilar arasina yabanci
Kigilerin girmesine negel olunmak amacl ghdildiigiine gire, bu
konuda bagka bir diizenleme bi¢imi. diigiiniilemezdi.

Mirasqilar arasinda yapillan temlik sOclegmesine gelince; az
once de belirtildigi gibi 612. madde bu temlikin kapsamimun ne
oldugunu belirtmemistir, birinci cimlede sadece wniras hakla-
TIIn temliki» deyimine yer verilmekle yetinilmistir. Bu durum-
da birinci ctimledeki boglufun fgiincii ciimledeki hitkimile dol-
durulmasi ve mirascilar arasinda yapilan temlik sdzlesmesinin
de miras payinm tiimine iligkin bulundugu sonucuna varilmasi
gerekir, Clink{i mirasgilar arasindaki temlikte aksi goriglin ka-
buli, jstirak halinde miilkiyet kurumuna ters digen sonuglar
meydana getirir, Mirasgilarin haklarnin miras orfaklifina dahil
mallarn timine iligkin oldufuna, taksimden dnce belli bir mal
iizerinde somui bir haktan sdz edilemiyecegine gdre, bir miras-
¢inin 6teki mirasciva terekeve dahil bir maldaki payinn temili-
ki de diigimiilemez. Cogun i¢inde az da vardir kurah burada
uygulanarak belli bir maldaki payin da temlik edilebilecegi ka-
bul edilemez. Cilinkii igtirak halinde miilkiyet kavram, bu kura-
T uygulanmas olanafl vermez: Her miras¢imin hakka tiim mal-
lara iligkin olup, bunlardan birinde ya da digerindeki payin dev-
1i caiz degildir, Isvicre uygulamasinda bu konuda tereddiit edil-
memektedir, Federal Mahkeme, 28/2/1974 giinlii kararinda, iki
mirasgl tarafindan terekeye dahil bir {asinmaz mal tzerindeki
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intifa hakkimun 8teki bir mirasciya devri isleminin gecersiz ol-
dufu sonucuna varmugtir. (FAT 1975 I 163), Federal Mahkeme'-
ye gore, terekeye dahil bir mal ya da hak iizerindeki paymn tem-
liki olanagi yoktur.

Mirascilar arasindaki temlik sozlegmesinin miras paymmn ti-
miine jliskin bulunmas gerektiZi gorisil, memleket gergeklerini

- dikkate almachg ileri stirillerek elegtirilmektedir. Bu konuda be-

lirtmek gerekir ki, Medeni Kanun, istirak halinde miilkiyet mi-

" essesesini hicbir depisiklige tabi tutmadan bir biitiin halinde

fsvicre hukukundan almig bulundugundan, bu kurallar 60 yil-
dan beri iilkede uygulanagelmektedir. Bu nedenle igtirak halinde
miilkiyete iligkin kurallann {lke ihtiyacina cevap vermemesi .
nedeniyle bir kenara birakilmas: digliniilemez..

tsvigre Gfretisinde baskm goriige gore, mirasgilar arasmda
yapilan temlik sozlesmesi ayni etki husule getirir: Sozlegme ile
temlikte bulunamn mirascilik sifaty son bulmakta, temlik edilen .
mirascinin miras payl ise Kendiliginden artmaktadir. Federal
Meahkeme, 18/11/1976 tarihli kararmnda, bu goriigiin pratik ih-
tiyaclara cevap verdigini, taraflarin iradelerine uygun ve belir-
gin bir sonu¢ dogmasim safladigin ve bu nedenle de ustinli-
Fiiniin tartismasiz oldugunu aciklamugtir (JAT 1978 1 343).

Sayin cofuniuk tarafindan, mirasqiar arasinda yapllan
temlikin istirak hali sakh kaimak tiizere tapuda islem yapilabi-
lecegi kabul edilmek suretiyle, ayni etki tezi benimsenmistir, Bir

_yandan terekeye dahil bir maldaki paymn devrinin, 6te yandan

ayni etki tezinin Kkabulil ise son derece ¢eligkili bir durum orta-
ya ¢ikarir, Boyle bir varsayunda, ortakia dahil mallar ayni
rejim yerine degisik rejimlere baglh olacak, her bir taginir ya da
tasinmaz mal bakimindan ayr ayrt mirascilar istirak halinde
malik bulunacaklar, baska bir anlatimla ne kadar mal ve hak
varsa, o kadar igtirak halinde milkiyet meydana gelecektir, Oysa
miras ortakligl, muristen kalan tlim taginir ve taginmaz mallar,
alacak ve haklar kapsayan nevi sahsma miinhasir bir ortaklik
tirddiir. Bu ortakhigin tyeleri ise, tiim mirasglardir. Ortak mal-
lardan her birindeki mirss paymin  temlikine cevaz verilmesi
halinde, ortakhigin biitiinligii, Medeni Kanun'un sistemi bozula-
cak, mirascilar arasinda bulunmas: gercken sk iligkiler gevse.
yecek ve ortak mallarn idaresi giiclesecektir. Bir ¢ok temlik ya~
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pilmasy halinde ise, karma lcanq»lk bir durumija Iiau;ula;mak ka-
ginilmaz olacaktar.

Aciklanan nedenlerle, sé.ynn cofunlugun giiriiaijne katilami-
yorum. Igtihat uyusmazhifiminm Hukuk Genel Kurulunu istikrarh
uygulamas) dogrultusunda birlegtirilmesi gbriglindeyim.

E. Aydm Ozkul
9. Hukuk Dairesi Uyesi

1V, Taslmnaz Miilkiyeti

. MK. madde §32'ye gore taginmaz miilkiyetinin konusu ye.
rinde dutucu olan nesnelerdir ve su nesneler tasinmagzdir:

i) ‘Toprak,

it} Tapu kitiginde bafimsiz ve surekh olarak ayrica kay-
dedilen haklar,

fii) Madenler,

Aynica bunlara Kat Miilkiyeti Kanunu’na gére taginmaz sa-
yilan «bagimsyz boliimler'i de eklemek gerekir.

b

Tasinmaz miilkiyeti degigik bigimlerde kazamimis olabilir :

1. AslenKazanma - Devren Kazanma ;

Miilkiyetin kazamimas:i, bagka bir kimse tarafindan devir
etme iradesi bulunmadan gerceklegmigse, kazanms aslen ol-
mustur, drnefin isgal veya kazandiricr zamanasim jle kazanma
durumlarn, Miilkiyetin bagka bir kimseden gegmesi halinde ise
devren kazanma vardir, Grnegin miras yolu ile veya satim sOz
legmesi sonucu bir taginmazin edinilmesi,

2. Tescille Kazanma - Tescilden Once Kazanma

Madeni hukuk sistemimize gdre, kural olarak tasinmaz
miitkiyeti tapu kiitiigiime tescil ile kazanihir (M.K. madde 633).
Burada tescil, miilkiyeti kazandiricl bir vnsur olduundan «ku-
reeun niteliktedir. Onémie belinmek gerekir ki, tescilin gecerhi
bir hukuki sebebe dayanmasi (taginmaz ediniminde sebebe baj-
hlik ilkesi), tescil isteminin buna yetkisi olan kisi tarafmdam
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istenmis oimast ve t»escﬂ icin gerekli olan unsurlarm belgelenmis

olmas gerekir.

Hukuki sebep cogunlukla bir sbzlesmedir, rmegin satim, ba-
giglamg, ipotek sozlegmeleri. Ayrica bigim konusunda kanun em-
redici bir hukim getirmigtir:

MEK. madde 634'e gire:  .«Miilkiyeti gecirme
boreu dognran sozlesmeler resmi bicimde yapil-
madikea (tapu sicil muhufizinin araclhglyla)
‘gecerli olmazlar.»

Ancak kural bu olmakla beraber, resmi bigime uyma zo-
runlufunun haz istisnalan vardar. 10.12.1952 tarihli ve 2/4 sa-
yili bir Yargitay ictihadi birlestirme kararna gore, mirasin pay-
lagiming iligkin olarak yapilan sézlegmeler, tasinmazlaria ilgili
oisalar dahi, M.K. madde 611 uyarinca adi- yazili bigimde ya-
pilmig olmalan yeterlidir, Yine 10.12.1952 tarihli ve 4/5 sayili
bir Yargitay igtilvadi birlegtirme kararing gore, bir «Slilnceye
kadar bakma sozlegmesirnde, bakim alacaklis: karg: edim olarak
bir taginmazi bakum borglusuna devretmekte ise, bu sozlegme-
nin M.K. madde 479’a gore noter ya da mahkeme huzurunda
yapilmas: yeterlidir.

Tapuya tescil dismda tegimmaz millkiyetinin - devredildigi
diger durumlar da gunlardir :

8) Aleni aoik arttirmalarda, aritirmanin yapildifl anda ta-
sinmazin miilkiyetini devir boreu dogar (BK. madde
225, 231),

b) Bir ticaret girketine, bir tagmmaz sermaye olarak ko-
nulmakts ise, miilkiyeti devir boren resmi bigim aran-
maksizin  ortaklik sbzlegmesinin  yapilmas: ile dogar
(T.K. madde 140/1I). Bu jstisnalar digmda resmi bici-
me uyulmadan yapilan tasinmaz devirleri gecerli olmasz
ve nriilkiyeli aliciya gecitmez.

Bir tagimmazin tescilden Gnce kazamimast durumlarma ge-
lince, bu yollar da sunlardir (M.K. madde 633):

«Tasinnmaz ‘miillkiyetini edinmek i¢in tapu Kiitiilime kayit
sarttir, Bununla beraber, isgal, miras, kamulagtirma, «cebri icra
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yollanyla veya mahkeme karan ile bir ~ta$mmam edinen kimse
tescilden evve] bile ona malik olur. '

Fakat tescil islemi tamamlanmadikea ‘(bagkasina) miilkiyeti
gecici jslemlerde bulunamaz.»

A) ‘iggal:

Tsgal, hir kimsenin, maliki olmayan bir taginmaz (arazi ve-
ya toprak) ilizerinde mualik olmak niyetiyle elmenlik kurmas
sonucu miilkiyetini kazanmas durumudur (MK, madde 635),
Ad1 gecen madde, olumnsuz bir anlatim bicimiyle, iggalin, ancak
tapuda kayitll olmayan ve fizerindeki miilkiyet hakki terkedil-
mis olan taginmazlar igin gecerli oldugunu hitkme haglamgtir,

B) Miras:

Olenin raktiin mai varligmda (terekede) bulunan tagmn-
mazlar ,6lim dolayisiyla, tapu kutiigiine tescile gerek kalmadan
kendilifinden mirascilara pecer. Mirsscliar birden fazla ise, miil-
kiyet 6nce, yine tescilsiz olarak, mirascliarin hep birlikte olug-
turdugu ve heniiz paylarmmn belirlenmediZi «miras girketine», on-
dan sonra da her birinin payl oraninda bireyse] miilkiyetlerine
gecer.

C) Kamulastarma :

Devlet ve kamu tlizel kigileri, kamu yasrarinn gerektirdigi
hallerde Gzel miilkiyette bulunan yerleri —kamulagtirma bede-
lini édemek suretiyle— kamulagtirabilirler (A.Y. madde 46),

D) Mahkeme Karan ve Cebri Icra:

MK, madde 622/T'e gére: «Bir tagimmaza ma-
lik olma hakkm: hukuki bir islemle edinmig
olan kimse, —madde metninde drnek olarak
belirtildigi gibi bagistama gibi bir nedenle—
tescil islemini yaptirmasmni ¢ tasmmazn mali-
kinden isteyebilir; yapiirmazsa, tasithmazin
kendi mah olduguna karar ~verilmesini yarg:
organindan isteyebilir.»




kimse milikiyetini ihale anmda kazamr.

11

Demek ki, yargy organmdan karar alnmasiyla, tescile ge-
rek kalmaksizm taginmazin miilkiyeti kendilifinden ahciya ge-
cecektir, Ote yandan iizerine haciz konulmug veya rehinli yahut
iflas masasina kaydedibpis bulunan borglunun taginmazlar:,
cebri aclk arttirma ile satihr ve taginmeaz bu suretle edinen

et e
Lo

E) Kazandinc: Zamanagsimi :

M.K. madde 638% gére: «Haklt bir sebep yok
iken, tapu kiitiifiinde malik olaxak kendi iizer
rinde kayith olan bir tasmmaza araliksiz ve ge-
kismesiz 10 yil - siire jle iyiniyetle elmen olan
kimsenin o tasimmmaz dizerindeki miildiyet hak-
king itiraz edilemez.» _

Burada stz konusu olan genel (veya olagan) zamanagaui-
dir; tescil yolsuz nitelikte de olsa, tapu kiitGgilinde, zamanagimi
ile edinme talebinde bulunan kimsenin adma kaytlr bir tagin-
maz soz konusudur, Bu yolsuzluk, degigik sebeplerie ortays gik-
mig olabilir; érnefin sahte bir vekéletnime ile diizenlenen satim
stziesmesine dayanarak bir tescil yapilmg veya bizzat tapu
memurunun gorevini savsaklayarak gerekli belgelerin gosteril-
mesini talep etmediginden, gercek malik dipnda bir kimse le-
hine yolsuz tescil yapimigtir.

M.K. imadde 639/1 ve II'ye gore: «Tapu Kiitii-
giinde tescilli olmayamn. bir tasinmaza, gekigmesiz
ve arahksiz 20 yil siire ile malik sifatiyla elmen
olan kimse, o tasmmazm kendi mah olmak fize-
re tescilini talep edebilir. Tapu kiitiifinde ma-
likinin kim oldufu mnlasilamayan veya 20 yil
dnce ohnils ya da yitiklifine karar verilmis bu-
Junan bir kimsenin iizerinde kayith bir tasmmma-
za ayn gartlar mitinda elmen bulunan kimse de,
o tasinmazm kendi mah olarak tescilini isteye-
bilir.» )
Bu durumda da Ozel (va da olafandistil) nitelikte bir za-
managimm vardir. Bu yolia edinime konu olabilecek bir tagmn-
mazin ozel millkiyete tabi ve kamu emléki ile devletin hitkiim

Hukukun Temel fikeleri — 12
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ve tasarrufu altinda bulunan yerler disinda olmas; 'da. gerek-
mektedir,

Tasinmazin zescil'den Once kazanimasina iligkin biitiin bu
hallerde, artik tescil, taginmazin devrine yénelik «kurucu» bir
- kayit degil, sadece olam belirten ve belgeleyen «agiklayic» bir
nitelik kazanmaktadir,

Tagmnmaz satiy vaadi, tagmmazin miilkiyetinin devrini on-
girmeyip, satim jgleminin borglandiriaa safhasina iligkindir ve
taraflardan birine ya da ikisine, taginmaz satis sdszlegmesinin
yapiimasim jsteme hakki veren bir énsbzlegmedir, Noterlik ka-
nunu, bu sozlegmeyt yapma yetkisini noterlere vermistir,

V. Tasinmaz Miilkiyetinin Kapsami

M.K. madde 644’e gire: «Bir topraga malk
olmak, onu kullanmada yararhh olacak élciide
altina ‘ve lstiine de malik olmak sonucunu do-
gurur. Tasinmaz miilkiyeti, ' yasaca konuimug
olan simirlamalar sakh kalmak iizere, yapilan
ve dikilen geyleri ve kaynaklar: da kapsar.»

M.K. madde 645, 646 ve 647, taginmazin yatay

olarak kapsamim hiikme baglamaktadir: «Ta-
sinmazin smirl, plinla ve topmk iizerine kona-

cak jsaretlerle belivlenir, Plindaki smarla top-

rak dizerindeki simr birbirini tutmazsa, plan- N
daki stmur dofru saylir.»

«Smurlart belli olmayan topragm maliki, kom-
susunun jstemi lizerine gerek plamn diizeltil-
mesi, gerekse toprak dizerine isareiler konula-
rak smurn belirlenmes;i i¢in ona yardim etmek
zorundadzr.»

«Duvar, ¢it ve parmakhk gibd tki tasinmaz bir-
birinden ayiran mesneler her iki komgunun pay-
I mak saythrlar.»
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_ Kural olarak, bir arazl iizerine yapilan yaplar, toprafin
ayriimaz parcaesidirlar ve arazinin maliki bunlarin da maliki
‘olur. Ancak s0z konusu yapr sokiilebilir nitelikie ise (prefabri-
ke ev, baraka, kulitbe gibi), yukardski kuralin istisnasr olarak
arazi malikinden baglks  birisinin de miilkiyetinde olabilirler
(M.K. madde 654). Diger bir istisng, arazi maliki tarafindan
iglined bir kigi lehine «iist hakk»s kurulmasuir; buna gére, bir
kimseye, taginmazin lstiinde veya altinda ingaat yapma hakk:
verilgbilir ve bu hak bagimsiz ve surekli bir nesnel hak olarak
tapu kiitlifiine tescil edilebilir (M.K. madde 652/1).

Yukaridaki kuralin bir uzantisi da, «bagkasinin arsast iize-
rine {icincii hir kisi farafindan yapilan yapiun malikinin arsa
sahibi olacagl» kurahdir. Ancak kanun, malzeme sahibine de
(haksiz yapiyl yapan) hazi haklar tanumgtir; drneginm ;

MK, madde 648: «Bir kimse, baskasimm yapi
malzemesiyle kendi topragn iizerine weya kendi
mialzemesiyle bagkasimn toprag: iizerine yam
yapmis olsa, bu malzeme topragm biitiinleyici
par¢asa olur, Ancak malzeme, malikinin onay
olmadan alump kullamlmigsa, sékillmesi agn
bir zaxar defurmadikca,  maliki onlarm sokii-
Lip geri verilmiesini ~ isteyebilir; ' sékme gideri
toprak malikine diiser, Efer yvam, toprak mali-
Kinin onay: olmadan malzeme malikince yapi-
magsa, sokiilmesi @msin bir zarar dogurmadikea
topragin ‘maliki buniarn gokiilmesini isteyebi-
lir ve sikme gideri malzeme malikime diiger.»

M.K. miadde 649 : «Yapr sokiilmezse, topragin
maliki yap1 malzemesi icin uygun bir tazminat
vermeye mechurdur, { Topragmn maliki yapiyx
kitii niyetle yapmigsa, kargl ‘ tarafm ugradipr
zararn tiimiinii tazmin ile mahkiam edijebilir.
Eger yapi, malzeme malikince kitii niyetle ya-
pilmugsa, toprajin malikinin  malzemeler icin
verecefi tazminat malzemelerin en az degerini
gegmeyebilir.»
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MK, madde 650: «Yapmm degeri acikea
topragin degerinden ook fse, iyiniyetli malze-
me maliki, uygun bir tazminat vermek kogu-
luyla, yapiyla birlikte topragn tiimiiniin miil-
kiyetinin kendisine verilmesini jsteyebilir.»

Nihayet, bagkasinmn topragma = tagan bir yap
S0z konusu ise, M.K. madde 651/11: «Tagma.
dan zarar goren toprafimn maliki, tagmay 6.
rendigi giinden baslayarak 15 giin icinde bu-
na itiraz etmemisse, yapiy1 yaptiramin  iyini.
yetli ve durumun elverisli olmas1 halinde, tag-
km yapmm sahibi uygun bir tazminat ver-
mek kosulu ile yapmn tagtifs ' yer iizerinde
kendisine nesnel bir hak tanminmasmi veya o ye-
rin miilkiyetinin kendisine verilmesini isteye-
bilir» demektedir.

V1. Tagmmaz Miilkiyetinin SinirJamajan

Kamu hukukuna dayanan siurlamalar  (kamulagtirma,
devletlestirme gibi) su anda konumuzun kapsaminin diginds
kalmaktadir,

Ozel hukuka dayanan ve kanundan dogan simriamslardan
biri «kanuni énabm hakksdir, veya (Oncelikle alim hakki) da
denir,

M.K. madde 659'a giire, bir tasinmaz iizerin-
de payh miilkiyet s6z konusu ise, paydaslardan
birinin payim iigiineidi bir kigiye satmasi ha-
linde, diger’ paydaslarm satilan pay: —istedik-
leri takdirde— oncelikle satm alabilme hakla-
n vardir.

Ayrica tasmmmaz malikinin, komsuluk hukukundan dogan
baz ylikamlilikleri vardir (MK, madde 661 vd.). Omefin ta-
sinmaz maliki milkiing kullanirken kcomsulanna saygy glster-
mesi, onlann rahatsiz etmemes| (ses, duman ve gliriiltii vasita-
siyla) gerekir. Zarar vermemesi gartiyla, komsu tasinmazdan ge- '
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¢en kk ve dallara katlanmak gorundadir; buna karsihk buna
katiznan komsu tasmmaz malikinin de tagan dallarda yetigen
meyvalar: toplayp almaya hakin vardr, Toprafl daha yukari-
da olan tasinmaz maliki, agaBl taginmaza akan sularin akig yo-
niinii degistiremez ve kendisine gerekli olandan fazlasinin aki-
g engelleyemez; ayni sekilde agafidaki teginmaz maliki de
yukaridan gelen sulann kendi taginmazindan gegmesine katlan-
mak zorundadir (M.K. madde 666). Genel yola ¢ikmak i¢in ge-
¢idi bulunmayan taginmaz malikinin, tam degerinin &denmesj
kargihZinda, kendisine gecis ig¢in uygun bir yerin birakiimasini
isteme hakki vardir (M.K. madde 671). '

Baz hallerde de taginmaz maliki kendi iradesiyle miilkiyet
bhakkinin sinirlanmasmga (Ozellikle milkiyetin devrj acismdan)
yol agabilir; bunlar, taginmaz malikinin hukuki islemlerinden
(stzlesmelerden) dogan sinirlamalandir. Bunlardan : o

a) Onalm (oncelikle ahm) hakla, belirlenen siire iginde
taginmaz malikinin, tagmmaginy satmak istemesi duru-
munds, onalim (6ncelikle alim) hakk: sahibine bir tarai-
I irade beyamiyla o taginmazl satm alabilme yetkisi ve-
ren kurucu yenilik dofuran haktr. Bu hak tapu kiiti-
gline kaydedildigi takdirde, tagmmazi ondan sonra edi.
nebilecek biitiin maliklere karg;: ileri siirtilebilir (M.K.
$58). Bu hussutaki sézlegmenin, BK, madde 213 gore
adi yazli bigimde yapilmas: gerekir.

b) Alm hakkl, yine bir tarafh irade aciklamasiyla sahibi-
ne bir tagmmazi satm alabilme yetkisini verir; burada
dnalimdan fark]l olarak, alim hakk: sahibinin hakkini
kullanabilmesi icin once malikle tglinelt bir kigi ara-
sinda satim iligkisinin kurulmsems gerek yoktur. Alum
sbzlesmesinin resmi bi¢imde yamlmas) gerekir ve tapu -
Kkiitiiziine kaydedilirse her yeni maliki baglayicr hale
gelir.

¢y Nihayet geri ahm hakla, taginmazimi bagkasina devret-
mis olan kigiye, bir tarafll irade aclklamasiyla tagmma-
zimi gerl alabilme yetkisinj verir, Burada s0zil edilen

 ve birer sozlesmeyle kurulan heklarin tlmii, tapu ki-
tiigiine kaydedildiklerinden itibaren 10 yil gegince ar-
ik kullanilamaz. '
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VIIL. Tasmur Miilkiyeti

MK, madde 686'ya gbre: «Tagmir wmiilkiyeti-
nin konusu, bir yerden bagka bir yere gotiirii-
Iebilen nesneler ile, tagimmaz miilkiyeti kapsam-
na gimmeyen ve edinime jelverighi bulwnan do-
gal giiglerdir.»

Taginir ey, bir tasinmazin ayrlmaz par¢asi haiine gelirse
(kapr tokma#l, pencere camn gibi), artik taginmaz miilkiyetine
t&bi olur. Yukaridaki maddede soz edilen dofal giicler ise {su,
elektrik, atom enerjisi gibi), insanlarm kullanmins girebilecek
nitelikte olmalidir; &rnefin bugiinkii teknolojik dilzeyde simgek-
lerin tagidif elektrik yikii hentiz insanlarm yararlannmna sl
nulmamgtar, _ _

Taginirlarin devren kazamilmasi, bir hukuki islem veya bir
stzlegme ile ve elmenlifin devri kosuluyla (M.X. madde 687 tes-

limden sbz etmekte ise de, anlagilmas: gereken budur) gercek-

lesir, Elmenligin devrinin salt bi¢imsel anjamda degil, miitkiyetin
devri amacryla yaplimasi gerekir,

Taginir milkiyetinin devrinde &zel bir yer tutan «mi:lkiyetl'
sekh tutma sbzlesmesi»ne gore, bir satim sbzlesmesi ile saticy,
alciya teslim eitifi mal iizerinde belirli bir kosulun gercekies-
mesine kadar (¢ofunlukla taksitlerle édenen mal bedelinin tii-
miiniin tdenmesinin bitimine kadar) miilkiyeti kendisinde aliko-
yacak ve fakat tasiumn elmenliffini alieiya gegirecektir. Bigim
acisindan bu sozlesmenin yazli olargk yapiimasiy ve noter ta-
rafindan onaylanmas: sithhat kosuludur,

Tagimir milkiyetinm'  aslen kazanilmasi agagidaki hallerde
miimkiindiir ;

1. Benimseme (ihraz):

Benimseme, sahipsiz bir tagimir nesne iizerinde malik ol-
mak arzusu ile elmenlik kurulmasidir (M.K. madde 691). Orna.
gin tabiatte yakalanan bir hayvan veya kazlarak cikartilan de-
gerli bir tas.
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2. Buluntu (Qukata):

Asi] malikinin elinden miilkiyetini terketme iradesi olma-
dan ¢kan (buluntunun, ynutulmug veya kaybedllmig bir tasinir
olmasg gerekir; malikince bilerek birakilmigsa buluntu sayimaz)
ve degeri 1 TL.— (bir) den fazla olan bir nesne, bulundufu
evin sahibine veya resmi daireye teslim edildikten somra 5 wil
icinde sahibinin ortaya ctkmamas: hahnnde onun maliki olur
(M.K. madde 633).

3. Define:

Define, bulunmasmdan ¢ok dnce gdémiilmiis veya saklanmmg
olup, artikx asil gercek malikinin olmadif1 kesin olan degerli
esyalara denir ve kimin taginmaz veya taginirinda bulunursa
onun miilkiyetine girer. Ancak bulan, onun i¢in bulundugu se-
yin maliki degilse de, deferinin yansin agmamak kosuluyla odil
isteyebilir. Bilimse] ve tarihsel degeri olan egya ve antikalar ise
Oze]l miilkiyet konusu olamaz ve bulunduklarn anda devletin miil-
kiyetine girerler (M. K. madde 697). '

4, lisleme Sonucu Kazanma :

MK, madde 699a gore: «Bir kimse, kendi
mah olmayan bir ' mesneyi islemis veya baska
bir bicime koymus olup ta, emefinin degeri o
nesnenin deferinden daha coksa, yeni gey isle-
yenin, degilse malikinin olur. Isleyen tyiniyetli
depilse, emeginin deferi o nesnenin deferinden
cok olsa bile, mahkeme yeni seyin miilkiyetini
o0 nesnenin malikine birakabiliv. Tazminat ve
sebepsiz mngmleg.meden dogan dava haklar
sakdir.»

5. iki Seyin Kangmas: ya da Bixlesmesi Somucu
Kazanma :

ME. madde 700'e gore: «Bagka baska kim-
selerin tasimirlamn, dnemli olarak, par¢alanmak-
sizm veya jasirl bir emek veya para harcanmak-
s1zm ayirdedilmeyecek Olciide birbirine karismms
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veya birlesmis olursa, o kKimseler, karigim olug-
furan mallarm karngma ve birlesme zamaninda-
ki deferleri oraninda paydast olurlar, Kansan
veya birlesen taguurlardan biri dtckinin eklen-
tisi sayiacak bir malsa, karnsimun miilkiyeti
ana maln malikinin olur.»

6. Zamanagimyla Kazanma :

M K. madde 701’e gire: «Baskasmin tagmire-
na cekigmesiz ve ~aralksiz, mahmdir diye ve
iyiniyetle 5 y1l elmen olan kimse, 0 malt zaman-
* agmmyla edinmis olur. Elmenin, kendj istegi di-
sinda bir nedenle elmenligi yitirmesi, zamanas-
mum kesmez; yeter ki, o, tagmm bhir yil icinde
ele gecirmis veya bu siire icinde elmenlik davam
agnmig olsun.» :

Tasinir bir mal {zerindeki miilkiyetin kaybedilmesi yalnizea
elmenlifin kaybedilmesi ile ger¢eklesmez; bunun igin malikin
tagmir {izerindeki miilkiyetini kendi iradesiyle terketmesi veya
tasinirin ——elmenligin devri yolu ile— bagkasi tarafindan edi-
nilmesi gerekir, Ayrica tagimrn maddeien yok olmasi, ya da
Ozel milkiyete konu olmakétan gkmast (kamulagtinilmasi) ya da
sahipsiz bir esya haline gelmesi ile de miilkiyet mutlak olarak
song, erer, :

Miilkiyetten Bagka (Smmrli) Nesne]
Haklardan

§ 16. Yiikiimlenim Haklars ve Tagmmaz Yiikiimii

I. Tagmmaz Yaraymna Yiikiimlenim Hakkr

Tasimmaz yararma yikimlenim hakk, bir tasinmee {izeri-
ne difer bir taginmagz yaranna yiiklenmis bir -yiiktiir. Yiikiim!i
tagmmazin maliki, milkiyet hakkindan dogan bam yetkilerini
kullanmak bhakunimdan —yiikiGmlenim hakk: sahibinin lehine
olarak— smrlamaya tabi tutulmugtur. Bu smirlama, ya yarar-

-
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lanian taginmaz lehine bazi haklanm kullanmamak, ya da ya-
rarlanan tasimaz maliki tarafindan bazi yetkilerinin kulland-
masing katlanmak bigiminde olacaktir. Ornefin yararlanan ta-
sinmaz maliki, yitkkiimlii taginmaz Gizerinde bir «gegit hakki»na
sahipse bu hakkm kullanmasina katlanmasim digerinden iste-
yecektir, Burada dikkat edilecek husus sudur: tasinmaz yara-
rina yikimlenim hakkmin konusu daima olumsuz bir edimdir
(bir kagmma, ya da bir katlanma). Olumlu bir edim, ancak bir
yan borg olarak olumsuz borca eklenebilir.

M.K. madde 703%e gire: «Yiikiumlenim hakk,
bir tasmmaz iizerine, baska bir tasmmaz ya-
rarma yitkletilen dyle bir yiikiemdiir ki, yiikiim-
Ki tasmnmazin malikini, jaarlanan tasinmaz
malikinin kullanmaya iliskin belirli bir takim
eylemlerine katlanmaya veya miilkiyete oz-
gii baz haklanm kullanmaktan sakmmaya zo-
runln klar,

Bir eylemde bulunma yilkiimii, bash | bagma
bir yiikiimlenim hakki olmayip, ancak bir ek
olarak baglanabilir.»

Taginmaz yararing yikiimlenim hakkinin en Snemli dzel-
gt sudur: hak sahibi sahsen degil, taginmaz iizerindeki miil-
kiyet hakkina gore belirlenir, Bunun sonucu olarak, fagmmazin
miilkiyeti devredilince, yeni malik de devirle birlikte kendili-
ginden yitkiimlenim hakkimn sahibi olur. Bu nedenle yikim-
lenim hakkina wegyaya baglh haks da denir. Buna karsilik yi-
kiimlii tasimmaz agisindan  da, ortada bir «esyaya baglt borew
vardsr, _

'Paginmaz yararma yiikGmienim hakkmn kazanimas) MK,
madde 704’te dilzenlenmisgtir. :

o«Yiikiimlenim hakkmm kuruimas: icin tapuya
tescil gereklidir. Bagka tiirlii kural bulunma-
dikea, miilkiyete iligkin kurallar, yiikiimlenim
hakkinin ediniminde ve tescilinde uygulammr.
Yiikiimiii tasmmaz miilkiyetinin zamanaginm
ile kazanilmas1 ne gibi gexeklere bagh ise, yii-
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kiimlenim hakk: da zamanasima fle ¢ gereklere
gire kazambiy.» '

MK. madde 705e gore: uYiikiimlenﬁn hak-
kin kurulmasma jligkin sizlegme wesmi olma-
dikea gegerli defildir.»

Taginmaz yararing ylkiimlenim hakkinin sona ermesi ise:

MK. madde 707: «Yiikiimlenim hakk, tapu
kiititgiindeki yaznmn silimlenmest (terkini) ve.
ya ilgii ki tagmmazdan birinin biisbiitiin yok
olmasl ile sona erer.»

MK, madde 709a gire: «Yiikiimlenim hakks,
sagladigy yararlan biishiitiin yitirmisse, yiikiim»
lii taymmazin maliki bu hakkin siliminj iste-
yebilir,

DoZurdugn yiikiimlere oranla pek az yarar
saflayan yiikiimlenim hakkimm tiimfinim veya
bir bédiimiiniin, tazminat kargihifinda silimlen-
mesj istenebilir.s

' MK, madde '708/IN've gbre: «Silimlenmedikge,
yitkiimlenim hakk, bir nesne} hak olarak ylece
kabirn

Tagmnmaz yaranng yiikiimlenim hakkmin kapsami, kurul-
duBu andaki duruma gire belirlenir, Daha sonra ortays cikan
kosullardaki deBigiklikler yikiimlii tasimmazin yikiimtini apir.
lagtrmamahidir, &rnegin bir tasinmaz izerinde gegit hakki ku-
rulmusse motorlu araclarm ¢ogalmasi iizerine by gecit daha yo-
gun ve bitlin araclara acik bir bicimde kullanilamaz (M.K. 712).
Hak sahibinin kullaniminin spurimi da kanun belirlemigtir,

M.K. madde 711/Il’ye ‘gire : «Yiikiimlenim hak-
lanin kapsamu, tapu kiitiigiinde yazih smar icin-
de gerek dogus nedenime gore, gerek uzun sii-
reden beri cekismesiz ve dogrulukla (iyiniyetle)
ne yolda kullamilagelmis ise ona gire belirlenir,»
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MK, madde 714/Te gire: «Yiikiimlenim hak-
I yilkiimlii taginmazm belirli bir yeri iizerin-
de ise, o tagmnpzin maliki, yaran bulunur ve
giderini de iizerine alrsa, yiikiimiin, tagmmaz
iizerinde yiikiimlenim hakkinm kullaniimasin
giiclestirmeyecek bagka bir yerg kaldimimasina
isteyebilir.»

MEK. madde 716ya gore: «Yikiimlii tagmmaesz
parsellenirse, yitkiimlenim hakk), kural wlarak,
her parsel itzerinde oldugu gibi kahr. Su kadar
ki, yiikiimlenim hakke (yeni duruma gore)
parsellerden biri iizerinde fijlen kulianmaz ve-
ya kullamlamazsa, ¢ pardelin maliki, yiikiim-
lenim hakkimun kendi taginmaz iizerinden si-
limlenmesini isteyebilir.»

II. Kisi Yararma Yiikiimlenim Hakk:

Bunlar, bir taginmaz lizerinde degil, belirii bir kigi yararma
kurulan yiikiimlenim haklaridir, Hak sahibi kigiler «belirli» ol-
dugu icin, bu haklar bagkasina devredilemezler ve miras yoluy-
1a bagkasina gecirilenrezler. Bunlar iki tiirdlir: yararlanmim hak.
k1 (intifa hakkl) ve oturma hakki (siikna hakk).

1. Yararlamim Hakl :

M.K. madde 717'yve gore: «Yararlanm hakla,
tasinirlar ve tasinmaszlar ' e ' haklar ve bir
malvarhgt iizerinde kurulabilir. Baska tiirlii bir -
kural buiunmadikca bu halk, sahibine, iizerine
kuruldugu mesnede tiim * yararlanma wyetkisini
saglar.y

Yararlanim hakkl kurulmusg bir geyin lizerinde, malikine sa-
dece ciplak miilkiyet kalir, Yararlamim hakk:, tesmurlarda el-
men)ifin devri ile, taginmazlarda ise tapu sicil memurunun 6nin.
de yapilan resmi senet, tescil istemi ve tescilin kiitiige kayd: ile
gerceklesir. Yerarlanim hakkmm sadece sOzlesme ile degﬂ ka.
pundan da dogmusg bulunmas: mimkinddr,
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M.K. madde 444’¢ gbre: «Miras birakanmn esi
miras birakanin altsoyn ile birlikte mirasct olur-
sa secmelidir: dilerse kahtin (terekenin) yam-
s1 iizerinde yararlanim hakk, dilerse 1/4 iiniin
miilkiyetini alar,

Miras birakamn babasi, anast veya buniarn ait-
soylanr fle birlikte miras¢a olursa, kalitin 1/4
iiniin miilkiyeti ile birlikte yansmm yararlanim
hakkm iahbr (...) Bunlar da yoksa biitiin mira-
sin miilkiyetini ahr.»

Kanuni yararlamim hskkinin hak sahibine gecmesi i¢in her-
hangi bir bicim kosulu yoktur, Hak sahibi, 6liim olay ile bir-

likte kendilifinden (gerektifi zeman yapacaf segime gore)

yararlanim hakkint kazanyr (MEK. madde 719). Bu durumda
bundan sonra yapilacak islemler (elmenlifin devri veya tapu kii.
titfline tescil gibi) ancak «ac¢iklayici» nitelikte sayilacakiir.

¥ararlamm hakkinin sona ermesi, Medeni Ka-
nun’da dizenlenmigiir. MK, madde 720°ye gd-
re: «Yararjamim hakk, {zerinde kuruldugu
nesnenin biisbiitiin _ yok olmas: fle ve tasmmaz
iizerinde kurulup da tescili gerekiyorsa, kiitiik-
tekl yazinun silimi ile sona erer.

Siirenin doimas1 veya yararlamam hakk: sahi-
binin bu hakkindan vazge¢mesi veya dliimii
gibi sona erme nedemleri, tasinmazlar iizerin-
deki yararlamamlarda, taginmazin malikine,
valniz kiitiikteki yazimn silimlenmesing istere
hakln verir,

Yasal yararlamim hakki, onu dofuran nedenin
ortadan kallkmas ile sona erer.»

ME. madde 721/I'e gire: «Yararlamim hak-
ki, hak sahibinin &liimii, efer yararlamm hak-
k1 sahibi tiizel kisi ise, kisilifinin sona ermesi
fle ortadan kalkar.»

Yararlanim hakkmun sonuglarmi da kisaca goyle dzetleyebi-
liriz:
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| A) Yararlamm hakks, iyl bir yonetimin gerektirdifi kural-
: ~ larg uymak kosulu ile, 0 nesneyi yonetme hakkim da igerir (MK
madde 727),; |

B) Yararlanim giiresi jginde yetigen dogal iriinler hak sa-
hibinin olur. Ancak dogal verim veya uriin niteligini tagunayan
aynlmaz pargalar malikindir (M.K. madde 728);

- C) «Yararlamm hakk: ile yikiimli olan anaparamn faiz-
jeri ve takside bagl bagka gelirleri, ivedisiz bile clsalar, yarar.
lamim bagladifa giinden sons erdigi giine kadar yararlamm hak.
k1 sahibinin olur» (M.K. madde 729} ;

D) «Kigiye sikica bagll olmayan yararlanmm hakkmin kul-
lamlmas bagkasina gegirilebilirs (M.K. madde 730/1);

' ®) «Malik, hakiarinin tehlikede oldugunu kanitlarse, ya-
rarjamim hakki sahibinden teminat (giivence) isteyebilir» (M.K.
madde 732);

| F) «Malik ve yararlamm hakli sshibi, giderleri ortaklaga
ddenmek iizere, yararlamlan mallarin resmi bir defterinin tutul-
masm her zaman jsteyebilirler» (M.K. madde 733).

2. Oturma Hakks:

MK. madde 748'e gore: «Oturma hakk, bir
yapida veya onun bir bilimiinde oturma yet-
kigidir, Bu hak baskasina devredilemez ve mi-

rasgiya gegmez,

Yasada baska tiirlit kural ohmadikea, yararla-
; nmm hakkma #iskin kurallar oturma bakkima
| da uygulanir.p '

M.K. madde 749'a gbre : «Oturma haklnm kap-
: sami, genel olarak, oturucunun kisisel ihtiyac-
| larma gire saptamir. Yalmz kendisine 6zgii ol-
duju agikca bildiriimis elmadikea, iizerinde
oturma hakln bulunan tasinmazda, oturucunim,
ailesi ve ev halka ile birlikte oturma yetkis]
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vardir. Bir yapmin yalmz bir biliimiinde otumr
ma hakki olan kimse, o yapinin ortaklaga kul-
lanmaya. dzgii olan yerlerinden yararlanabilir.n

3. Diizensiz (karma) Yararlammm Haklan :

Bunlar, taraflann iradesine gbre hem devredilebilecek hem
de devredilmeyecek bicimde kurulabilirler, Bunlardan biri fist
hakin (yapr hakki)dir,

MK, madde 751¢ gore: «Malik, tagmmmazn.
nin iizerinde veya aliinda yap yaptirma veya
yapilmig bir yapiyl alikoyina yetkisini bir diciin-
cii kigiye veren yiikiunlenim hakky Kkurabilir.
Tersine sizlesme olmadikea, bu hak baskasma
devredilebilir ve miras¢iya gecer. Bu yiikiimle-
nim hakk: bagimsiz ve siirekli nitelikte ise, ta-
pu kiitiigime tagmmaz olarak yazamlanabilir.»

Duzensiz yararlamimlars bir diger drnek «kaynak hakks
dlr. .

MEK. madde 752’ye gire: «Bagkasmmn topra-
gmdaki kaynak iizerinde hakla bulunan kim-
se, bu topragm jmalikini, suyun almmas) veya
akitilmas: igin gereklj izni vermeye zorlayabilir,
Tersine stzlesme olmadikga, bu hak bagkasina
devredilebilir ve mirasciya gecer. Eger kaynak
hakki bagumsiz ve siirekli mitelikte 1se, tapn
kiitiigiine taginmaz olarak yazimlanabitir.»

M.K. madde 753/I, «Diger yiikiimienim haklarp
ismi aliinda su hiikmii getirmistir: «Malik,
kendi toprag fizerinde, herhangi bir kisli veya

topluluk yararmna olmak iizere, topragm bun-
lara elverisli olmast kosulu ile, nisan talimi .
yapma veya gelip gecme gibi befirli bir yarar-
lanmm icin baska ypiikiimlenim haklar kurabi-
lir»
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Tagmmaz yikiimii, tasinmaz mahkinin taginmaz teminat
olarak gostermek suretiyle difer bir kimseyve bir seyi vermesi

¥a da yapmasini saglayan bir sinirh nesnel haktir.

MK. madde 754/1, 1T'ye giire: aTasinmaz yu-
kiimii, bir taginmaz malikinin, bu tasinmaz

dolayisi ile ve bu taginmaz karsiiik olmak iizere,
bagka bir kimse yamarma, bir yey yapma veya
verme ile yikiimlii tutulmasadir.

Bu yiikiim, bagka bir tagmmazin maliki yara-
mna da, o taginmaz dolayisiyla kurulabilir.»

Tasinmaz yikimil de bir egyaya baflh bor¢ dofurur; dola-
yisiyla yikiimli taginmazn el degistirmesi durumunda bore so.
na ermeyip, yeni taginmaz malikleri de aym borcu iistlenirler,
Taginmaz, yiikiimii, gecerli bir hukuki sebebe dayanan tescille
kazanihr (M.X. madde 755); silim veya ylukimlf tasinmazn ta-
mamen ortadan kalkmas ile song erer (MK, madde 759). Ta-
sinmagz yiikiimii, bir kigisel alacak hakk: dofurmaz ve alacak-
liya alacagim yalmz ylikiimli taginmazin deferi tizerinden elde
etmesi haklun: saflar (M.K. madde 763). Ancak énemle belirtil-

mesj gereken husus gudur ;

«Verilecek veya yapilacak sey, ivedili oldugu
ginden baglayarak ii¢ y11 sonra kigisel borg
olur ve yiikiimlii tasinmaz artik bu borcun kar-
shir olmaktan gikar (M.K. madde 763/2. nci

ciimle),

§ 17. Miilkiyetten Bagka (smirli) nesnel Haklardan

Tagmmaz ve Tasimr Rehni Hakla

1. Genel Olarak

Rehin hakk:, hak sahibine, bir alacaga teminat olarak gos- -
terilmis bir tagmmaz, faginir veya bir hakk paraya ¢evirtip,
bbylece alacagmu saflama imkém verir. Taginmaz rehni, bir si-
nirh nesne] (ayni) haktir; bu sebeple herkese karst ilert siirti-
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lebilir niteliktedir, Hukukumuzda tasimmaz rehni tiirleri dbetir.
lenmigtir ve bunlarin diginda bir rehin bigimi gegerli degildir.
Bunlardan ilki, sadece bir alacagi teminat altina alma iglevine
sahip olan ipotek’tir ve asafida bu konuya genig olarak deZini-
lecektir. Difer bir tasinmaz rehni tiirli ipotekli bor¢ semedi’dir,
M.K. madde 812'nhin tammina goire, bu, «tagimmaz rehniyle gi-
venceye baglanmig bir kisisel alacaktir» ve ipotekten farkh ola-
rak bir kiymetli evraka baglanarak dolagim yetenegine sahiptir.
Nihayet gelir (irat) senedi de ayn1 bicimde dolagima ¢ikarlabi-
lir, ancak bu halde de ortada bir kigisel alacak kalmamgtir, bir
tasinmazin iizerinde smnirll bir nesnel hak yaratilmigtir ve bu-
nun sonucu olarak tasinmaza kim malik olursa botglu de o ola-
caktir, diger deyisle wesyaya bagh boren yaratinustar.

 Ozetle ipotek ve ipotekli borg senedi kigisel sorumiuluk do-
gururken gelir senedinde kigisel sorumluluk yoktur. Buna kar.
silik ipotekli bor¢ senedi- ve gelir senedinin  dolagim yetenegl
varken, ipotek dolagima gikariiamaz.

JI. Tasmmaz Rehnine Iiskin lkeler ve Kapsamm

Tagmmaz rehninde oncelikle «belirlilikn aramr. Dolaymsiyla
rehnin konusunu olusturan tagmmaz tapuds agik olarak kayith
olmahdir. :

MK, madde 796'ya gore: «Rehin kurulurken,
bununla saglanan tasmmaz agkea belirlenme-
lidir, Boliimme tapu kiitiigiine islenmis olma-
dilkca, bir tasmunazin bélimleri rehnedilemez. »

M.K. madde 770’¢ gore : «Birden fazla taginmaz,
aym malike veya Dbirlikte veya dayanigmal
borclu olan kimselerin 'mali ise, aym alacak icin
rehin verilebilir. Aymi alacak icin birden fazla
tasinmaz iizerinde rehin kurulan diger biitiin
hallerde, taginmazlardan her biri bu alacagm
belirli bir bélimik icin baflammak gerekir. Ak-
sine anlagsma olmadik¢a, rehmin boliigtiiriilme-
si, her tagmmazin degeriyle orantih olmahdir.»
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Taginmsy rehni, tapuya tescille kurulacafma gore, tapu Kii-
tiglinin tibi olduu «kamuya agqkhk ilkesinnin burada da ge-
gerli olacag acukiir,

Bir tesinmazm {lizerine birden fazia rehin konulabiimesi
icin yasal bir engel olmacdifing gore, ortaya bir «oncelik hakki
kimde olacakiirs sorusu ¢ikacakiir. Tasinmaz rehninde sira, ku-
rulug tarthine gore defil (kronolojik olarak degil), bir derece
sistemine gbre belirlenir. Derece, tagmmaz malikinin iradesine
gore, tagmmazin bilundiift farazi defer parcalaridir, Buna gore
malik, daha sonraki bir tarihte, —&nceki dereceyi bog birakmak
suretiyle— daha Oncekj dereceden bir rehin hakkim taginmaz
tizerinde kurabilir. Kural olarak, bu bicimde belirli dereceye yer-
lestirilmis olan rehin haklari, aksine anlagma olmadik¢a, tist-
teki derece bogalincs kendilifinden o defeceye ilerlemezler ki,
buna «rehinde sabit derece sistemi» denir. Tstisnai olarak serbest
dereceye ilerleme hakki kanundan da dogmus olabilir,

M.K. madde 787ye gore: «Bir rehin hakla, son-
raki bir derecede kurulur ve ondan ¢énceki de-
recede rehin bulunmmazsa veya borclu, kendi
adma diizenlenen ve onceki derecede bulunan
bir ipotekli bor¢ veya gelir senedini kullanmaz-
sa veya dnceki derecede bulunan glacakiar ta-
pu kiitiigiinde belirtilmis olan miktara ulag-
mazsa, Yehnin paraya cevrilmesi ile elde edilen
satiz parasi, bog derccelere bakilmaksizm rehinli
alacaklilara siralanna gire boliigtiiriliir. »

Goriildiigin gibi, hiikiimde belirtilen kogullar gergeklesirse,
rehin alacaklis! her ne kadar derece olarak agafida da olsa, re-
hinli taginmazin satisindan elde edilecek paradan, yukaridaki
derecede imig gibi pay alacaktir. Ancak bu ve bunun gibi kural-
lar (bkz. MK, madde 792 ve T93) yine de sabit derece sistemi-
ni bozmazlar, Ancak yukarrda belirttigimiz gibi, taraflar arala.
rinda serbest dereceye ilerleme hususunda anlagabilirler,

M.K. madde 786/iI've gore: «Sonraki derece-
lerde bulunan alacaklilara, bosalan dereceye
gectne hakkim veren sotzlesmelerin gecerli ol-
mast, tapu kiitiigiine bu yolda befirtim veril-
mesine baghdir.n _
Hukukun Temel fikelari — 13
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Bu hikmiin de konulug amac1 figlinei kisilerin ‘iyiniyetle
taginmaz edinimlerini ve tapu kiitiigiine giiven ilkesinj sagla-
maktir, ¢iinkiil biylece serbest dereceden yararianma hakki igiin-
cli kigilere kargi da ileri surulebilir niteiik kazanacaktir.

Tasimmaz rehninin kapsamina ﬂjskm kurallar Medeni Ka.
nun’da hitkme baglanmgtir.

MK, madde 777'ye gire : «Taginmaz r¢hni, ay-
nimaz parcalan ve eklentileri de kapsar. Maki-
ne ve otel dijsemesi gibi rehin senedinde agik-
ca eklenti olarak gisterilen ve tapn kiitiiFiine
islenen nesneler Jyasaya gore eklemti sayilama-
yacaklam kanitlanmadikca eklenti sayihrlar.
Ugtineii kigilerin eklenti dizerindeki haklan sak-
Iidir.e

Tasinmaz rehni kapsamma sadece rehinii taguimamn safl-
sindan elde edilen para dahil defildir. '

MK, madde 778/T’e gire: «Kiraciya verilmis
bhir tasmmazin iizerindeki rehin, rehnin paraya
cevrilmesi icin  baslayan takibattan veya bore-
In i¢in verilen ifiAs kararindan, paraya gevir-
me zamamna kadar gegen siirenin kiralarm: da
kapsar.»

'MK. madde 794/Ye gore: u«lvedili olan (éden-
mesi gereken) sigorta parasl, ancak tagmma-
zin tiimii dizerinde rehin hakki olan biitin
alacakhlarn onay: il wmalike verilebilir. Bu-
nunly bitlikte bu para, rehinli taginmazin eski
durmnuna getirilmesi igin yeterli bir temmat
karsihfinda malike ddenir.»

Nihayet taginmazin rehinli olmasi, malikin, tagmmaz {ize-
rindeki egenim yetkisinj ortadan kaldirmaz; zira MK, madde
784, malikin, rehinli teginmazi, bagka nesnel haklaria simrla-
maktan feragati yasaklanmustir, Aym bicimde, rehin hakkinmn ku-
rulmasindan sonra malikin, taginmaz iizerinde yapacagr ege-
nimler rehin hakk: sahibini etkilememelidir; hattd tasinmagz, pa.
raya cevrilecegi zaman bu tiir bir simurlama —sonradan yaptimig
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~ve rehin alacakbsimn hekkim zedeleyen— kendilifinden ortadan

kaldinnr; diger deyigle M.K. madde 784"in ifadesiyle <taginmasz,
bunlar silimlenmig (terkin edilmig) olarak satiir. Bung kamsibik,
bu tiir simirlamalar rehin alacaklsinin hakkma tecaviiz etmu-
yorsa tasmmaz bunlaria birlikte satlir.»

I, ipotek

Ipcmegm amsac1 ve niteligi Medem Kanun'da belirtilmistir.

M.K. madde 796'ya gire: «Dogmug veya ieri-
de dogacak veya dofabilecek olan bir alacagm
giivenceye baglanmas icin ipotek kurnlabilir. -
Ipotekle mmrlanan taginmazin, bor¢lunun ken-
di mah olmas: gerekli degildir.n '

Bu hilkiimden ipotegin onemli ézelliklerini cikarabiliriz:

i) 1Ipotek, ileride gerceklesecek ve hattd gerceklesmesi sa-
dece muhtemel bir alacak icin de teminat olarak verilebilir,

Ancak burada bir gliclikle kargilagilabilir; teminat altina
ahnmak istenen ve ileride dogacak bor¢ miktar heniiz belirli de-
Filse, rehinle giivenceye almacak meblag nasi] behrlenece!km?
Bunun cevabim MK, madde 766 vermekiedir.

uTagmmaz rehmi aneak belirli bir alacak igin
miktart Tiivk paras: jle gbsterilerek kurulabilir.
Alacagin miktan beli degilse, taginmazin en
gok ne miktar jcin giivence olacag: her jki taraf- -
ca saptanir.» (azami meblag ipotegi ).

i)} Rehin borclusu ile tesinmazm jpotek edilen kimsenin
aym kisiler olmasi gerekmez.

Bunun, rehin yikiimliistiniin taginmazini satmasi ile son-
radan ortays cikmasi mimkindir. Bu durumds tagmmaz edi-
nen yeni malik, rehmin paraya cevrilmesi yolu ile faginmazinin
satiging gecildifinde buna katlanmak zorunda olacaktir. Ancak
MK, madde 779’a gore, kigisel olarak sorumlu olmadifi asil borg-
lunun borcunu Sdeyerek tagmmazn satimasini Onleyebilir ve
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bt durumda B.K. madde 109/I uyarinca, rehin glacaklisinm ala-
cak hakki «halefiyets (archilk) yoluyla kendisine gecer. Boy-
lece walacaklilik» ile «tasinmaz rehni yikimiilisii» olma sifat-
_larz ayni kigide birleseceginden ipotek hakkmin hitkiimleri aski-
da sayihr ve ipotek hakki, ancak, tasinmazn yine bagxasmr

devredilmesi halinde énem kazanacaktir, '

i) Ipotekle belirli bir alacak hekki teminat altna alin-
aak istendifinden, soyut bir bor¢ taninmas: suz konusu degi-
dir, difer deyigle 1poteg1n gecerlii asi} boreun gecerlifine bagh-
dir,

ivp ipotek, ki§ise1 bir sorumluluk hali meydana getirir
Jegerli bir hukuki sebebe dayanhan bir borg iligkisinin varlig:
zorunlu oldugundan, ddenmesi gereken borg sadece ipotegin pe-
raya ¢evrilmesinden elde edilecek miktarls simrl degildir. Bu
yetmedigi takdirde, asil borglu, bagka yollarla ve biititn malvarh-
g ile takip edilebilir. Ancak &te yandan jpotek, tapu kiitiigiine
tescil edjidiginden ve bu sebeple de sadece orada belirtilen
mikiarla simri olmak koguluyla herkese karg ileri siiriilebilece
ginden, taginmaz bu yikimlilGgi ile satin alan yeni maliklers
ne karpyn da ger¢ek bore miktar kadar degil, tapuda belirtiles
miktar kadar bor¢ i¢in sorumiunluklaring gidilebilir, Bu durum,
bir bakima ipotek alacakhsimn ileri siirdGgii bir nesnel hak ni-
teliginde oldufu icin -—kim olursa olsun ipotekli tasinmazin ye-
ni maliklerine karst ileri strilebildigi icin—, asi bor¢lunun ki-
gisel olarak sorumiulugunun devam edecefl ilkesi ile celigkiye
diismemekte midir? Bu sorunun olumsuz - cevaplanmasi gerekir
zira plurada siz konusu olan, ipotekie kisisel sorumluluk ile «te-
sinmaz ile sorumlutuk» durummlarmm  varbtklarmm birarada siir-
diirmeleridir. Ortada, hem herkese karsi --ipotekli taginmazin
yeni malikierine— kargl ileri siirtilebilecek belirli meblag ile si-
nirh bir ipotek borey, hem de asil borglunun sinirsiz surette takip
edilebildigi kigisel borcu mevcuttur,

v) Ipotefin Xkurulmasmda «bigim kosulu» da Snemli bir
yer tutmaktadir. Bunun ig¢in kural olarak tapu kiitiifiine tescil
gsarttir (M.K, madde 771).

Bu tescilin gagerli olmas: igin de taginmaz malikinin (dik-
kat edilirse rehin borglusu denilmemektedir) yazih tescil istemi
ve gegerli biv bukuki sebebin  bulunmas: gerekmektedir (rehin
sdzlesmesi, kanun hikkmil veya dliime bagl tasarruf olabilir).
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Ayrica alacak hakkinin da dofmug . bulunmasi gerekir. Ipotek
alacaklsma Tapu Sicil Memurlufu'nca verilen ipotek belgesi
sadece bir ispat vasitasi niteliginde olup, kiymetli evrak olarak
kabul edilemez. Bunun sonucu olarak ta, kaybedilmesi durumun-
da ipotek hakkinim kaybl sonueu dogmaz.

Sbzlegmeden dogan ipotek gegerli bir hukuki sebebin (Grne-
gin ipotek sdzlesmesi) varhfim zorunlu kilarken, «kanuni ipo-
tek» olarak adlandirilan difer bir tiiriinde bu safha hi¢ olmadan
Ipotek alacaklhising dofrudan tescil isteme hakk:r taninmmstir,

MK, madde 807ye gore: «Asafndaki kimse-

ler yasai bir ipotein tescilini isteyebilirler:

1 — Sattijn tasimnmaz sizerinde satis parasini

: giivenceye baglamak i¢in saticl,

2 — Paylasimdan dogan alacaklar icin, eski-
den aralannda ortak olan tagmnmaz iize-
rinde paydaglar ve mirascilar,

3 — Bir tasmmasz tizerinde insaat veya baska
yapimlarda malzeme vererek veya sadece
calismis olmalann delayisiyla  malikien
veya miiteahhitten oian alacaklan i¢in o
tasmmaz iizerinde bu miiteahhit veya Is-
ciler.

IV. Tasmur Rebni Hakla

Taginir rehni, bir tasimr nesne veya alacak yahut devri
miimkiin bir hak tizerinde; alacaklinin alacagin glivenceye al-
mas amaci jle 6z konusu taginmir paraya ¢evirterek bedelinden
alacagini elde etmek yetkisini: veren smirh bir nesnel haktir.
Tasmur rehninin hicbir tlirlinde dolasim yetenegi yoktur.

Teslim sartl: tastmr rehni MK, madde 853¢
gire: «Yasada belinienmis - istisnalar disinda
ancak teslim yoluyla rehnedilebilir, Bir tagimin
iyiniyetle rehin alan alacakl, o tagmir iize-
rinde egenim hakk: bulunmasa da rehin hak-
ki kazamr; ancak iiclincii kigilerin &nceki el-
menliginden dogan haklann sakhdwr. Rehin ve-
ren, rehni filen kendi egementifinde bulundur—
dukea rehin hakk dogmaz.»n
tarzindadir.
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Burada sbz konusu olan taginr rehin hakkinin gerceklesme-
si icin elmenligin devri, herhangi bir devir bicimi ile yapilabilir.
Ornefin hitkkmen eimentigin devrj ile de tagmir rehni kurulabi-
lir. Bu kogulun amaeci, —taginirlanda bir kiitiik sistemi séz ko-
nusu oimadifimdan— kamuya aciklifin saflanmasidir. Anesk bu
Kuralin jstishalan vardir;

i) Hayvan rehni (M.K. madde 854 baz1 kurumlar ig¢in bu
imkém tenomgiir), :

ity Eklentilerin rehni,

- iil)i Gemi ipotedi,

iv): Ticari igletme rehni,

v) Maden cevheri rehmni,

Tasimr rehni, bir nesnel hak oldugu icin herkese karg: ile-
1i giiriilebilir, Rehin haklkn, rehnin konusa olan seyin ayrimaz
parcalarini ve eklentilerini de kapsar (MK madde 361). Rehin
olunan sey, rehin slacaklisinin onayl olmadikea bagka birisine
‘rehnedilemez. Rehin hakin ikineil (fer'l) nitelikte bir hak oldu- -
fundan asil borcun ddenmesi jle sona erer. Aym bi¢imde rehin
hakii sahibinin o gey iizerindeki elmenligini kaybetmesi de re-
hin hakkin sona erdirir. Bu arada rehin edilen gey, alacakh ta-
rafindan rehin borglusuna geri verilirse, elmenlifinin borcluda
bulundugu stire iginde rehin hakkl askida kahr (MK. madde
857).

Sekil: 5
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§ 18, Nesnel (Ayni) Haklarm Tesisinde Elmenlik ve Tapun
Kiitiigiiniin Rolit

1. Elmenlik (Zilyetlik)

1. Genel Olarak: |

Eimenlik, kura) olarak, «bir gey lizerindeki fiili egemenlik»
olarak tammlanr (M.K. madde 887). Buradan anlasiiacagi {ize-
re, elmeniik, mitlkiyet hakkinda oldugu gibi bir ¢haks nitelifinde
depildir; sadece fiili bir durumun hukuk agrsmdan o an icin be-
lirlenmesi veys bir fotofrafinin ahnmas: gibi gegici bir surette
dondurulmasidiy, Dolayisiyla elmenin bir hakia olup olmadifina
balilmaksizin, sadece elmeniifi sebebiyle hukuk diizeni tarafin-
dan korunur. O an i¢in elmenin, o nesne fizerindeki egemenlifini
hukuka aykir: bir bigimde elde etmis omasinin dahi dnemi yok-
tur, érnegin bir husiz da ¢aldift sey lzerinde elmendir ve gergek
malik bunu hirsizdan zorla almaya kalkarsa, kural olarak, bi-
risinin elmeniZine tecaviiz etmis sayilr. Bu durum, ilk bakig-
ta haksiz gibi gorinmekte ise de, temelde toplumun menfaat:
diger deyigle «toplum icindeki huzurun korunmasi» diislincesi
yatmaktadir. Zira kimi duromlarda itk bakista kimin hakh ki-
min haksiz oldugunu belirlemek oldukca zordur ve bireylerin
kendi haklarim kendilerinin almalar1 toplum bang icin biyik
bir sakinca teskil eder. O halde yapilacak bir ték sey verdir ve
kanun koyucu da o yolu segmigtir: durumu o an icin dondur-
mak ve hemen arkasmdan hukuk yollartyla haklinin belirlenme.
51 imkamm acik tutmak... Demek ki eimen, herhangi bir hak sa-
hibi oldupu icin degil, hak sghibinin ileride saglkl olarak belir-
lenmesi i¢in o gey Gzerndekj fiili egemenligini stirdtrmeye de-
vam edecektir. Bir daha Onemle vurgulayalim ki, gercek hak sa.
hibinin hakkini koruyen davalam acabilmesi imkam hicbir za-
man elinden ahnmatmsgtir, '

Eimenligin en Snemli fonksiyonu, tagimr malikinin belirlen-
mesinde bir varsayima dayanarak «teghis» (tam) olana ver-
mesidir. MK. madde 898'in ifadesiyle «elmenlik, bir hak karine-
si, yaratmaktadir», yani aslolan, elmenin hukuken megru bir
hakke sahip oldugudur, elmenin ileri siirdiifd hakka sahip of-
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madigm ispat, bunun aksini iddia edene diiser. Bu ifkenin bir
uzanfist olarak, stagmmrlarda miilkiyetin kazamilmasi igin elmen.
lifinin devredibmesi sarttir), Kkural getirilmigtir (M.K. madde
887). Aym bicimde, zamanagim yoluyla da bir tagininn miilkiye-
tinin kazanmimast igin —diger kogullar da meveutsa— belirli sii-
reler boyuncsa elmenligin varligy aranir.

Elmenligin konusunu, tagimir, taginmaz, nesneler, dogal glig-
Ter (su, elektrik gibi) ve sinirh ayni (nesnel) hakiar olugturahbi-
lir. '

2. Elmenligin Tiirleri :
A) Bagmsiz Etmenlik - Bagunh Elmentik -

Bir gey uzerinde malik gibi hareket ederek ve bagkasinz o
geyi, sinirll bir nesnel hakka veya sahsi bir hakka dayanarak
‘teslim eden kimse bagimsiz elmendir (MK. madde 888). El-
menligi bu bicimde bafimsiz elmenden kazanan kimse ise ba-
fumhi elmendir. Bagimsiz ve bagimh elmenlik, ancak bir gey iize.
rinde iki kisinin elmenligi bulundugu durumlarda séz konusu
dur, drnegin (A), gergek maliki olmasa bile dyle gériindiidii elin-
dekj pipoyu (B)'ye ddiing olarak verdiginde, (A) malik sifatiyia
hareket ettifi igin bafimsiz elmen, (B) ise odiine sdzlesmesin-
den kaynaklanan sahsi bir hakka dayandifmdan bagimh elmen-

B) Tek Bagina Emmenlik - Birlikte Elmenlik

Bir sey lzerinde bir kisi tek basma fiill egemenlige sahipse
«tek basina. elmenlikrten 50z edilir.

Birden faz]a kigi, bir sey tizerinde fiili egerrenlige sahip olup
ta her biri bu egemenlifi tek bagsina kullanabiliyorsa «payh el-
menlik» sz konusudur, Gene birden fazla kisi, o sey iizerindeki
egemenlifi ancak bir araya gelerek kullanabiliyorsa «stirak ha.
linde elmeniiky» vardir.

C) Dogrudan Ehnenlik - Dolayisiyla Elmen)ik
Bu ayirum, fiilli egemenlifin kullamimasitin bir bagkasmn
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aracllifiyla olup olmadifina dayanmaktadir. Dofrudan elmen,
aymi zamanda bir bafimh elmen de olahilir. Ornegin (B), arkada.
§1 (A)dan odiing olarak aldify ve kullandifn kalemin dogrudan
ve bagimh elmenidir, Buna karsithk (A), kalemini (B)'ye &diing
olarak verince artik kaleminin elmenlifini ancak (B)’nin araci-
11z ile kullanmaktadir.

D) Hakka Dayanan Eimenlik - Haksiz Ehmenlik

Yukaridaki aciklamalarmmada, elmenlik kavramumn bir
hakka dayanmak zorunda bulunmadifim belirtmistik; Srnegin
bir hirsiz da, elinde bulundurdugu geyin elmeni olmakla bera.
ber, bu onun hukuken megrt bir hakk: da oldufu anlamina
gelmez. : '

E) Hizmet Elmenlify

Bagka bir kimsenin elmen oldufu seyi, o kimse adma kul-
lanma imkinina sahip olan kimselere hizmet elmeni (veya el
men yardimeisyy denir. Ornefin evde gamagir makinasim kulla-
nan temizlikei, o egyaya sadece hizmet amaciyla elmendir,

3. Elmenligin Kazanilmasi ve Sona Ermesi
A) Elmenligin Aslen Kazaniimasi |

Bu durumdsa elmenlik, bir bagkasinin bu elmenligi devre ilis-
kin iradesj olmadan Lkurulmaktadir. Ornefin bulunmus bir mal
fizerindek] elmenligin kazanilmas,

B) Elmenligin Devren Kazaniimasi

Burada bir kKimse, kendi nzasiyla bir gey iizerindeki elmen-
ligini baska bir kimseye devretmektedir. Bu devir, o seyin biiti-
niiyle devredilmesi biciminde olabilece$i gibi, o sey iizerinde
egemenligi saflayacak bir aracin teslimi ile de miimkiindiir, Ox-.
nefin depodaki egya satiginda depo anahtarlarnin teslimi. El-
menligin devri hitkmen de gergeklesebilir; bu durumda elmen-
ligin devri hususundi taraflar anlagmakta fakat o gey fiilen tes-
lim edilmeyerek elmenligi devredenin elinde alikoyulmaktadir,
Ornegin (A) deferli bir tablo satin almis fakat bunun ¢alnma-
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sindan korktugu igin, evinde giivenli bir yer hazirlanineaya ka-
dar saticrnin elinde kalmasm istemigtir; boylece table iizerin-
deki elmenlik fitlen olmasa da hitkmen teslimle geemigtir, Hiik-
men teslime benzer bir durum, «esyayr temsil eden senetler ara-
ahf ilen elmenlifin devridir, trnegin satin ahnan tabloyu ait
bir mekbuz senedi araciilfi ile, tablo teslim almmg olmasa bile
elmenlik aliciya gecer (M.K. madde 883).

Nihayet elmenlifin devren kazamiimasmm bir’ yolu da «el-
menlifin havalesi»dir. Buna gore, bir bagunsiz elmen, bafumh
elmende bulunan bir seyin izerindeki elmenligini ficiincit bir
kigiye devrederse, elmenlifini bu yeni sghsa yollamig (havale et
mig) olur. Ornegin (A), (B)’ye ddiing verdigi piposunu geri al-
madan (C)’ye satarsa ve gidip (B'den aimasmi sdylerse, piponun
elmenligini (C'yve yollamigiir, Bunun i¢in (A) ile (C'nin anlag-
mg olmalar: yeterlidir ve ayrica (B)'nin nzasi gerekli degildir,
ancak (B) ye bildirilmesi gereklidir,

C) Elmenlifim Sona Ermesi

M.K. madde 88%a gbre: «Elmenligin kullam]l-
mast, bir talum gegici nedenler yiiziinden ola-
naksizlagir veya kesilmis olursa, elmenlik kay-
bedilmis olmaz.»

Bunun digmda elmenligin tilmilyle sona ermesine fliskin
bir hilkiim M.K.’da mevcut degfildir. Bu, ya elmenin bizzat kendi
iradesiyle gerceklegir (6rnegin okudugu gazeteyi vapur ¢ikigmda
kiigiik bir ¢ocuga veren kimsenin yaptifn gibi), ya da bu olay el-
menin iradesinin diginda meydana gelir (elmenlifin konusu olan
fagunrm ¢alnumas) veys zorla alininasi gibi).

4. EMmenlifin Korunmasi :

Bununla kastedilen elmenligin bir hakka dayanip dayanma-
difing bakilmaksizin o andaki fiili dqurumun devaminin sagian-
masidir. '

M.K. madde 894/I'e gire: «Elmen, hiitiin zorla
alma ve elatma (tecaviiz) eylemlerini zor kul-
lanarak savma hakkina sahiptir,»
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Bu cok énemli hikmiin uygulanabilmesi igin, elatms eylemi
ile savunma eylemi arasinda zaman bakimmdan birlik olmal,
siddet bakimindan da asiri bir farkhlk olmamalidir; bunun an-
lamu, zorla alma veya elatmamn iizerinden belirli bir siire geg-
mig ve zor kullanmamn gerefi ortadan kalkmigsa, artk bu yo-
la bagvurmamn imkam yoktur, Bu durumda yapilacak gey el-
menliin dava yoluyla korunmasini saglamaktir. Bu #ir dava-
lar ise, kural olarak sadece o andaki durumun hozulmamas
amacing yoneliktirler ve o an igin taraflardan hangisinin ger-
cek hak sahibi oldugunun aragtirilmas. yoluna gidilmez, an-
cak tarafiarn tazminat hakki saklidir.

M.K. madde 895'e gore : «Bagkasinin elmen bu-
Jundugu nesneyi zorla alan kimse, 0 nesne iize-
rinde daha iistiin bir hakk oldugunu ileri siir- '
se bile onu geri vermekle yiikiimlii wolur. Eger
davall, o nesneyi davacidan almayi gerektiren
iistiin bir hakks oldugunu hemen kamtlarsa’
geri verme gerckmez. Elmenin davasi, gerek o
nesnenin geri alnmasma gerekse zararinm
giderilmesine (tazminine) iliskin clur,»

Gorildiigi gibi, ilk bakigta haksiz elmenin durumu koru-
nuyorsa da, hak iddiasinda bulunan tarafa da bir imkan tanin-
mighir; drnegin calmdifm iddia ettifi kalemin iizerinde adinn

yazll oldufunu gosterirse artik elmenin durumunun kerunma-
simg gerek kalmaz, Davact durumundaki elmenin geri verme da-
vasi, hem bapgunsiz hem de bagimli elmen tarafindan agilabilir.
Burada sbéz konusu olan elatmamn onlenimesi davasi, elatma-
nin kaldimimas, énlenmesi ve zararin g:denlme& i¢in ac¢iabilir
(M.K. madde 896).

MEK. nmdde 897'ye gore: 'r-'«Elmen, zorla alma
ya da elatma eylemlerini ve saldiram Srenir
‘dgrenmez bu davay:* agmak ' zorundadir. Bun-
lann ‘daha ge¢ Ofrenmis iolsa bile, zorla alma.
mn veya elatmanmn ) oldugu giinden baglaya-
rak 1 yH gecince dava hakk diiger.» Tazminat
davalan ise bu siirenin daginda olup, genel za-
manasimmima tabidir (1 ve 10 yil),
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Elmenlifin idari yolla korunmas: da, &zel bir kanun olan

1952 tarih ve 5917 sayilil Gayrimenkullere Tecaviiziin Defi Hak-
kinda Kanun'da dizenlenmistir, Buna gire, elatmanin o6frenil-
- mesinden jtibaren 60 giin ve elatmamin meydana gelmesinden
itibayen 1 yi icinde o yerin kaymakam veya valiligine basvura-
rak elatmanin dnlenmesi ve tasinmazin kendisine teslimi istene-
bilir, :
M.K. madde 906/I’ye gire: «Dava yoluyla bir
§eyi geri vermek zorunda kalan haksiz elmen,
iyiniyetli ise, seyi geri verme anmda ne duw-
rumdaysa dyle geri verir; - hatti o seyi tama-
men elinden gkartmissa geriye bir sey ver-
mez.»

I, Tapu Kiitligii

1. Genel Olarak :

MK. madde 910/I'e gore: «Tapu kittiigii, tasmmazlar iize-
rindeki haklarm durumunn gisterirn» Burada s6z konusu olan
dncelikle miilkiyet hakki olmak {izere, nesnel veya gahsi haklar
olabilir, Boylece taginmaez iizerindeki haklar kamuys a¢ik bir
duruma, gelecek ve by haklamn {izerindeki egenimler de aqklik
ve giivenlife kavusacaktir, Keza liclincil kisiler tarafimdan kolay-
ca Ofrenilebilir duruma geleceklerinden onlara karsi da ileri
stiriilebilecek, bu da sdz konusu haklarin korunmasina yol aca.
caktir. Nihayet «iapu kiitiifiine giiven ilkesi» uyarinca tagmmaz
- Uzerinde iyiniyetle bir nesnel hakkl  kazanmak isteyen kiginin
hakk: korunzcakfir, '

Tapu kittiigii Orgiitlinin basinda Bagbakanhifa baPn Tapu
ve Kadastro Genel Midinlifi vardir. Deviet, tapu kiitiigiiniin
tutulmas: gérevini iizerine aldifindan, yukarwda sozii edilen gi-
venin de saglanmast amaciyla tapu kiitiigliniin yanhs tutulma-
s dolayisiyla bireylerin ugradiklar zararlardan da sorumlulugu
ustlenmistir (M.K. madde 917/I). RKanun koyucu, kiitiigi tut-
makla girevli memurunun bir kusurum bulunmast kogulunu
devletin sorumiulugunen gerceklesmesi icin aramadifindan, by
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bir kusursuz sorumluluk halidir ve sadece ortada birzararn bu-
lunmast ve buntun da tapu kiitligiinin hukuke aykir: tutulmug
olmasindan otlirii meydana gelmesi yeterlidir. Ancak sunu da
ekleyelim ki, deviet, kendi kusuruyla zarara meydan vermis olan
gorevlilere kargl olan «sirasiyla doniip istemes hakking sakll fut-
mustur (M.K. madde 917/11}.

Tapu kitiigl, taginmazlar dzerindeki haklarin durumunu
belirttizine gore, tagmmaz kavrammp iceriginin de hatirlanma-
sinda yavar vardwr, Taginmaz miilkiyetinin konusunu belirleyen
M.K. madde 632 ve 911%e gire “

a) Toprak, _
b) Tapu kiitiigiinde bagimsiz ve siirekli olarak pyrica kay-
- dedilen haklar,
¢} Madenler,
taginnaz nitelifi ile tescil edilebilirler,

Ayrica Kat Miilkiyeti Kanun, bir yapinin bagimsiz biliim-
lerinin de tapuya tescil edilebilecegini dngormiigtiir. Burada si-
zii gecen w«bafimgz ve daimi haklars, bagkalarina devredilebilen
Kigi yararma yiikiimlenim haklandir. Bdyle bir hekkin tapuya
tescili jcin ayrica «bafimsizr nitelikte olmasi gerekmektedir; bu
nedenle fasimmaz yararna kurulmug yikiimlenim haklar ile
(kaynak ve st haklar1 diginda), bagkasing devredilmesi miim-
kiin olmayan kisi yaranna yiikiimlenim haklar: tapu kiitiigiine
konu tegkil etmezier. M X, madde 632 ve 911’in anladif1 anlam-
da hir yikimlenim hakkihwn «daimis nitelikte olmas: ise, son-
suz olmas1 degil, uzun bir siire devam edecek bicimde anlagil-
malidir. Nihayet boyle hir hakkin tescili igin, hak sahibi tara-
findan tescili talep edilmelidir.

Tescille bir nesnel hakkin dogabilmesi i¢in, buna dayanak
teskil eden teme] hukuki islemin gecerli clmasi gerekir ki, buna
«tescilin sebebe bagh olmas: ilkesi» denilmekbedir.

MK. madde 931’¢e gore: aTapu kiitiifiindeki
kayda iyiniyetle dayanarak bir mitlkiyet veya
nesne] hakk: elde eden kimsenin bu edinimi
gecerli olur.y -

" MX. madde 931'de diizenlenmis olan kurala ise, yolsuz tes-
cil kargisinda iyiniyetin korunmasi ilkesi» denilir. Nihayet tapu
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kittiigli kamuys aqktir (aleniyet ilkesi) ki, bunun da en dnemli
sonucu gudur: hi¢ kimse, tapuya kayith bir hususun kenhdist
tarafindan bilinmedigini ileri siiremez (M.K. madde 928).

2. Tapu Kutiijiine Yapian Kayrtlar :

A) Tescil

Tescil, nesnel haklamn tapuya yazlmasidir. Kural olarak
- taginmagz Uzeérindeki bir nesnel hakkin kurulmas) tescil edilmig
olmasina bagh plkdugundan, bu niteligi jle tescil «kurucus sa.
yilir. Bung kargilk kanunda belirtilen istisnai hallerde nesnel
haklar tescll yaptlmadan kurulmug sayrabildiinden, sadece
«agiklayici» nitelik tagirlar, -

MEK. madde 922/I'e gore: oTescil, konusunun
iliskin oldugu tasinmaz malikinin yazih iste-
mine dayanarak yamlr.»

Tapu sicil memuruna yonelik bu istem, higbir kayit ve ko-
sula baflanamaz. Tescil isteminde bulunan kimse, talepte bu-
lunma yetkisini kanitlamak zorundadir ve bu da «sicilde ad
vazil kimsenin,d kendisi veya temisicisi cldufunun kamtlanmasi
ile belgelenmig olur» (MK. madde 924/I). Temsilcinin temsil
yetkisinin belirlenmesi noter araciifh ile yapilan bir vekaletna-
me ile olur. Tizel kisiler adina yapilan taleplerde de, gegerli
bir f{emsil belgesi gerekecektir. Ancak tescil talebinde buluna-
nm kimliginin belirlenmesi de yeterli defildir; tescil, sebabe
bagl bir iglem oldugundan hukuki sebebinin de belgelenmesi
gerelkkmektedir,

B) Silim (Terkin) ' :

Silim, tapuda kayith bir mesnel hakla sona erdirmek veya
dogru olmayan bir tescili diizeltmek amaciyla yapilan kayittir
ve Tapu Sicil Yometmelifi'ne gore, uzerinin kirmiz kalemle gi-
zilmig bi¢iminde yapilir. Silimin de, nesnel hak sahibi olan kim-
se veya yetkili temsileisi tarafindan yapimas: gerekir, Taginma-
-zin maliki veya iizerinde bir nesnel hak sahibi olanlardan birisi
tarafindan istemleri fizerine silim yapildiginda, tapu memuru-
nun, o tasinmaza iliskin diger ilgililere yapilan islemleri bildiz-
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me yitkiimliligi vardhr (MK. madde 927). ligililerin de, kendi-
lerine yapilan bildirimden jtibaren 30 giin igerisinde yapilan si-
lime yarg: organinda itiraz haklen vardir (MK, madde 934/11).

C) Belirtimler (serhler)

MEK. madde 919-921 arasinda ve 6217 sayth kanun ve 6345
sayih Kat Miilkiyeti Kanunu hiikiimlerince diizenlenmis bulu-
nan belirtimlérin farkl iglevieri olabiiir,

a) Kisisel (sabsi) Hakiann Belirtimi

Kanunds agikes dngérillmiiy olan kigisel haklarm belirtimi
tapu kiitiigine yapiabilir; bunlar, sozlesmeden dofan (dncelik-
le alum) énalhm hakki, alm hakkl, geri alm hakky, taginmaz
rehninde serbest dereceye ilerleme. hakki, bafiglamadan dénme
hakkl, adi ve Urin Xkiras,, tasnmaz satiy sdzverisi ve kitlikte
mesken olarak gosterilen bafimsiz bir bélimi bagka bir hale
getirebilme hakkihr, '

b) Egenim (tasarruf) Yetkisini Smirlayier
Belirtimler :
MEK. madde 920°de belirtilmis bulunan bu helirtim tird
agafidaki hallerde kiitlife kaydedilebilirler :

i) Mahkeme veya yetkili makamlanca ihtilafli olan bir ki-
sisel hak uzerinde yargiya variincaya Kkadar egenim
yetkisinin sinirlanmas: i¢in,

i) Haclg, iflasin ilAm ve konkordato ile verilen mehiller,

iii) Baz &zel kanunlarla konulabilen simirlamalar (Srmegin
Tapulama Kanunu'nun 37/11. nci maddesi).

£) Gegici TescH Belirtimi

M.K. madde 921’e gore agafidaki kimseler, tapu kiitigiinde
geciei olarak belirtim yapilmasint jsteyebilirier:

iy Nesnel (ayni) bir hak iddiasmda bulunanlar,
ii) Hakkmn kamtisyan belgelerin  eksiklerini sonradan ta-
mamlamalaring yasaca izin verilenler.
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D ) Beyanlar

Bu kaywt tapu kittgtnin beyanlar hanesine yapilan kayit
ve jgaretlerdir. Tapu Sicili Nizamnamesinin 85-90 inc1 maddele-
rinde «Beyanlar» hanesine ne gibi hususlarm kayit ve igaret
edilecefi saptanmmhr bunlar dzetle ag»aéldadlr

ap Eklenti, _

by Kanun taratmdan tesis edilen daimi gecit hakk, _

e) MK.'na gdre tesisleri artik kabil olmayayn nesnel haklar,

d)l Kamu hukukundan dofan miilkiyet sinirlamalars,

e) Isci ve miiteahhitlerin ipotek haklarn (insaatc: ipotegi),

f) Difer tasimmaz {izerindeki miilkiyet hakk: veya sair
nesnel haklar, '

¥) Medeni haklar kullanma yeteneginin simirlandirimasi-
na iligkin kararlar.

3. Tapn Kiitigiine Yapian Kayrtlarn Hukuki
Sonuclaz ;

MK madde 929a gire: aKurulmasi igin yasa-
ya gore tapu kiitigiine tescili gereken her hak,
bu tescil olmadikca bir mesnel hak olarak mev-
cut olmaz.n

Hitkmiin ifadesinden yola ¢ikilarak, buna, «tesecilin olum-
suz hitkkmii» denilmekiedir. Bu durumlarda tescil, «kurucu» ni-
telikte olacaktir. Ancak bazi hallerde nesnel haklar tescil yaml-
madan da kazanlabilirler ki, bu durumda tescilin iglevi «agik-
layicl» olmsaktan Gteye gidemeyecektir. Hangi hallerde tagmmmaz
millkiyetinin tesciisiz kazanilacagin M.K. madde 633te diizenlen-
migtir; buna gire iggal, miras, kamuiagtirmg cebrj icra yollarty-
Ia ya da mahkeme karariyla bir taginmaz edinen kimse, tescil-
den once de onun malikj olur fakat tescil merasimi tamamlan-
madik¢a egenimde bulunamaz, Medeni Kanun'un sistematifi
iginde, bu maddenin disinda da tescilsiz miilkiyeti kazanma im-
kédm veren hiikiimler vardir. Ornegin kari-koca mal rejimieri
sonucu meydana gelen miilkiyet degisikligi (M.K. madde 642),
sona eren derneklerin tasinmaz malvarhginin baz hallerde ka-
mu kurumjarina gegirilen miilkiyeti (M.K. madde 50), vakif tes-
cil edildikten sonra vakfedenin taginmazimn miilkiyetinin vakfa
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gecmesi (MK. madde 74) gibi hallerde tasmmaz miilkiyeti ta
pu kiitigine tescil edilmeden énce kazaniumaktadir,

Tapu kiitifiine yapilan tescil ge¢erlik gartlarindan birinden
ya da tiimiinden yoksun ise, «yolsuz tescileden sz edilir, Ancak
tescil yolsuz da olsa, tapu kiitiiginde bulunmasi ve iyiniyetl
iglineii kigilerin de bu kiitiige giivenmeleri gerektigi sebepleriy-
le, iyiniyetl kigiler i¢in bigimsel olarak nesnel bir hakkin var-
hging karine (varsayim) olugturur,

MK. madde 931: «Tapu ; kiitiiglindeki . kayda
iyiniyetle dayanarak miilkiyeti veya bagka bir
nesnel hakln edinen kimsenin bu edinimi ge-
cerli olur.»

Buna da «tescilin olumlu hiikmil» denir.

Kural olarak kigisel haklar, sadece o hakkin taraflar ara.
sinda hikkiim dofurmakta ve tiglineid kigilere karg: ileri siirile.
memekte ise de, topu kiitiigine belirtimlenen (serh verilen) ki-
gisel haklar, tagihmazin yeni maliklerine karst da ileri stiriilebi-
lirler. Boylece bir kisisel hak etki alanmi genisletmekte, diger
deyisle akuvvetlendirilmis bir kigisel halk» niteligini kazanmak-
tadir. Ornefin bir kira soelegmesinde kiracinin hakki, sadece
kiralayana karg ileri siiriilebilen bir kigisel hakiir; halbuki sbz
konusu- kira sozlesmesi tapu kitiigline belirtimlendigi takdirde
kira sdzlegmesinin sona ermesinden once tasinmazin maliki de-
gisse de kiracilik hakk: yeni malike karsi da ileri siirtilebilecek,
yan] taginmaz satin alan kimse, kiitiige tescll edilmig oldugu
icin taginmaz fizerindeki kiracihk ylikimliligt ile satin ala-
caktir,

4. Tapu Khtﬁﬁune Yapilan Kayiflarin
Hukimsiiziigii :

«Yolsuz tesciln, gergek hak durumunu yansitmayan tescil-
dir, Bu, baglangictan olabilecegi gibi sonradan da yolsuz hale
gelebilir, Tescilin kurucu unsurlarindan biri eksikse (frnefin
hak sahibi olmayan bir kimsenin tescil talebinde bulunmasi,

Hukokon Teoed fkeler; — 14
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vekilin bu hususta yetkisinin olimamas:;, tescil jsteyenin medeni

haklan kullanma yetenegine sahip bulunmeamasi, tescilin dayan-
dif1 temel hukuk! islemin gecerli olmamas: gibi) veva sakatsa,
tescil bastan itibaren yolsuzdur. Buna kargiik hak sahibinin kii-
tilk dwindaki bir defigiklifi (drnegin miras veya cebri icra yol-
lanyla) tepu kitigine yansimadifimdan ve tescil de gergek hak-
kin durumuna uymadifindan, sonradan yolsuz hale gelmis bir-
tescil sz konusudur, Yolsuz tescilin varlify durumlannds ger-
gek hak sahibi, tapn katiiZlinin yarattify Karineden yararlana.
madig1 gibi, te yandan buna iyinivetle giivenen figlinedl kisinin
de hakiarn korunur. Kiitiikte hak sahibi olarak goriinmeyen ger-
¢ek malik jge, tasinmazi lizerinde M.K. madde 633/11 uyarinca
egenimgde bulunamayacaktir.

Kurucn unsurlanndaki bir sakatlk sebebi ile bagtan itiba-
ren yolsuz olan bir teéscilin diizeltlmesi oncelikle taraflarin an-
lagimas: lle gergeklegebilir. Bunun i¢in de resmi bicime bagh bir
sozlegme ve yolsug tescile gore hak sahibi olarak goriinen kim-
senin istemi gerekecektir. Tkinei yol jse, «tapu kiitiifiiniin di.
zeltifoesi davasi agmaktir. (MK, madde 933). Bu dava, gergek
hak sahibj veys onun kiilli halefleri tarafindan, admna yolsuz
tescil yapiimig olan kimseye veya onun kiilll haleflerine ya da
k&t niyetli iciincii kigilere karsy agilir, Ancak sunu da belirt-
mek gerekir ki, bu davanin sonucu iyihivetl tciincii kisilerin
kazandigl haklan etkilemeyecegi gibi (M.K. madde 933}, adi ka-
zandinicl zamanagsiml ile miilkiyetin kazamldif! hallerde kaydin
yolsuzluggu ortadan kalktigi i¢in 10 yiin gecmesi ile hiikiim ifade
etmevecektir,

Tescilin kurucu unsurkin tamam olup ta, yolsuz tescil ta-
Pl memurunun hatasimdan dofmus ise ve bu yanlishk bir nes-
nel hakkin varlif ya da igerifi ile ilgili olmayip bir adi yaz
hatasindan jbaretse, dlzeltmeyi tapu memuru kendiliginden
(re’sen) yapar (M.K. 935), Bunun diginda, ilgililerin yazill ona-
y! bulunmadikca, tapu goreviisi, mahkeme karan olmaksizin kii-
tiikkte hichir diizeltme yapamaz (M.K. madde 935). Sonradan far-
kedilen bir yanhshf: —kayitlar kamuys agiklandif: icin--- dii.
geltmek jcin taraflarin onaymml almak isteven tapu memuru, bu
onayl alamaszsa bizzal sulh mahkemesine bagvurup bir karar ve-
rilmesini isteyebilir ve bu karara gére hareket eder,
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Nesnel hakkm, sicil diginda bagkasina gectifi hallerde, yeni

- hak sahibinin tek tarafli irade beyam diizeldme igin yeterlidir

(M.K. madde 642/I). Kigisel hakk: yolsuz olarak tescil edildigi
igin zarara ugrayan kimse de, MK. madde 933" omekseme yo-
u ile uygulayarak tapu kaydimn diizeltilmesi davasi agabilir.

§ 19. Hak Siijesinin Haklar Karpisindaki Durumu
Acisindan Yetenek (ehliyet)
- Kavram '

1. Haklardan Yararlanma Yetenegi

MK, madde 8, ciimie 1’e gore, «her galus medeni haklardan
istifade eder» Bu kuraldan c¢ikartilzbilecek ilk sonug; gercek

- veya tiizel kigi olsun, genellik ilkesi uyarmea biitiin kigiler Me-

deni Kanun'un tamdin haklarm sahibi olabilme yetenegine sa.
hiptirler, Ormegin bir seyin milkivetine sahip olabilme veya bir
bagislama stzlesmesinde baZiglanan pozisyonunda buluneabilme
highir kisitlamaya tébi olmadan herkes i¢in miimkiin olabilen
bir haktir. «Herkesin» bdyle bir hakka sahip olabilecefini be-
lirtirken, hakiardan yararianma yetenefinin énemlj bir ilkesini -
dahg Srtildi olarak ifade etmis oluyoruz: esitlik ilkesi, Demek
ki, haklardan yararlanma yetenefinin kullanimsasinda, yas, irk,
dil, din, vatandaghk gibi etkenler —kural olarak— Onem tag-
mamaktadir, Bu arada hemen belirtelim ki, tiizel kigilerin yete-
nekleri, nitelikleri itibariyle —bir gercek kisinin sahip olabile.
cegi insani dzelliklerl tagimadiklan ig¢in— gergek ksilerinkiyle
bir tutulamaziar (MK. madde 46), ornegin nisanlanma, evlen-

- me, hismlik gibi durumlar bir tilzel kigi igin s6z konusu olamaz,

Buna kargilik, yalnizea tiizel kigilerin yararlanabilecekleri hak-
lar da vardir, Srnefin Medeni Kanun’un 721 nci maddesinde giy-
le demektedir:

Yararlamm hakki, yararlananm -bliimii, eZer
yararlanan. tiizel kisi ise kisiliginin sona ermesi
ile kalkar. Su kadar ki, tiizel kisilerin yararla-
mm hakke yiiz yildan ¢ok siiremez.

Her ne kadar medeni haklardan yararlanma yetenedi baki-
mindan esitlik ilkesinin gecerligi s6z konusu ise de, MK. mad-
de 8/I'de bu esitligin «kanunlar dairesinde» oldufunun belirtil-
mesi gerefi duyulmustur; ornegin dyle haklar vardir ki, bun-
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lardan ancak hayatta olenlar yararlanabilir (B.K. madde 234'-
dekj bagigiama hakkindan yararlanma gibi). Bazi hallerde cinsi-
yet durumu da medeni haklardan yararianmads bir kisitlamaya
yol agabilir (M.K. madde 21/I ve 152/IT'ye gore evli kadmn, ku-
ral olarak, serbestce ikametgah secme hakkindan yararianamaz
ve M.K. madde 153/I'e gbre serbestce soyad: segemez; M.K. mad.
de 443/11'ye gire evienme digt dofan ¢ocuk mirastan siurly bi-
¢lmde yararianabilecektir).

II. Haklar: Kullanma Yetenegi

Bu yetenek tirdi, «Riginin kendi eylem ve hareketleri ile
hakiar kazanabijime ve borg altina girebilme yetkisi» olarak ta-
mmlanmaktadrr, Byradan anlagiacagr gibi, haklar1 kullanma
yetenegi, yararlanma yeteneginde oldugu kadar genis kapsamh
olmayip, sahip olabilmek i¢in bazi kogullarin varigini gerekti-
rir. Bir kigl, yararlanma yetenegine sahip oldugu halde, kullan-
ma yetenegine sahip oimayabilir, ¢linkii birincisi sonradan ka-’
zamlan bir durum niteliginde olmayip, kisiligin ayrilmaz bir
unsuru olarak «saf dogmek kaydi ile ana rahmine Qiigtiigi an-
dan itibaren» -kigiye baglanir; buna kargihk diferi, ancak aga-
fida agiklayacafimiz kogullann bir araya gelmesi sartiyla —o
da kimj zaman tam defil eksik olarak— sahibini yetenekli k-
labilir.

Haklarn kullanma yetenegi her ne kadar «borg altina girebil-
me yetenefin (diBer deyisle hukuki iglem yapabilme yetenegi)
olarak tamimlanmakta ise de, bu yetenek tiriniin igerigi yalniz-
ca bundan jbaret degildir; kiginin, «kendi hukuka gykirn eylem-
lerinden dolayr gorumlu tutulabilmesin de, haklar kullanabiime
yeteneZinin varhg kosuluna baghdir,

Haklann kullanma yeteneginin teghisinde bulunmas: gerekli
kosullar su bigimde belirtilebilir :

1. Sezginlik :

MK. madde 18¢ gore: «Yasimin kiicikligii
nedeniyle veya akil hastahf, sarhosluk ya da
buna benzer nedenlerden biri ile akh basinda
davranlg yeteneginden yoksun olmayan herkes,
bu yasaya gire sezgindir.»
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Burada Gnemli olan, yapmak jstediklerinin veya davramnig-
larnin sonuglarym kavrayacek fikri olguniuga erigmig olmaktir
ki, bu da bizi her somut olay ve kiside farkli sonuglara
gbtiirebilir ve dnceden kesin bir kistas koymann imkém yoktur
Ommegin bir kisi, belirli bir eylemi yapmada sezgin sayilabilirken,
bir digerl agisindan &yle ojmayabilir; 10 yaglarinda bir ¢ocuk
arkadasinin kalemini odiing almak istedifinde yaptifinn sonug-
larimi kavrayabilecegini diigiiniiriiz  fakat ayni cocuk kendisine
dedesinden miras kalan evi satmak istediginde onu yeterli fik-
ri olgunluga erigmemis, hukuki deyimiyle sezginlik kudretine
sahip olarak kabul edemeyiz. Sezginlik kudreti, kigilere ve olay-
lara gore defisebilen nispl bir kavramdir. M.EK. madde 13’te be-
lirtilen haller, sezginlik kudretinin belirlenmesinde yalmzea bi-
rer 6rnek niteligindedir. Kanun koyucu, yag klcikiigini —ge-

" nel olarak— segginlifin: olmadifma deldlet edecek bir neden

olarak giéstermistir ancak dikkat edilmelidir ki, buradaki, hak-
lar kullanma yeteneginin bir difer kosulu olan erginlik anla-
minda yag degil, sadece «mantikl surette hareket edebilmeyi
saflayacak yags olarak almmahdir. Akil hastalfinin sezginligi
ortadan kaldirmasi, tamamen tibbi bir husus olup, hastahiin
nitelifi ve i¢inde bulunulan safhamn bilimsel olarak belirlenmis
olmas1 gerekir. Medeni Kanun'ds sezginlifi kaldiran «buna ben-
zer» olarak ifade edilen haller ¢ok farkh bigimlerde Rargumza

glkahbilir: ipnotizma, her tirli uyugturucu maddeler gibi,

2. Erginlik :

Haklan kullanma yetenefinin tam olarak kazanilmas: icin
zorunlu olan kogullardan biri de «belirli bir yasa erigmis olman»
dir, M. K. madde 11’e gore, bu, 18 vagn tamamlanmas: ile ger-
geklegir. Ancak bu genel kurala iki istisna getirllmigtir,

A) Erginlifin Evlenme Yolu ile Kazansmasi

M.K. madde 11’e gore aevlenme kigiyi ergin kilary» Siphe.
siz kanun koyucunun dilglince bigimi, evlenme gibi dnemli bir
stzlesmeyi yaparak bir hak ve ylkimleri dstlenmig olan kimse-
nin haklaninm kisitlanmesy durumuyla uyugsmayacag: icin, 18
yasim doldurmus bir kimse ile eslt tutulmas: geregidir. Bu yol-

1a kazanilan ergenlik, 6liim, hiikimsiizliik ve bogsanma ile ev-
1ilik Digkisi ortadan kalksa dahj kerunur, /

oy
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B) Erginlifin Yarg: Orgam Karan ile Kazanilmas

M.E. madde 12/T'e gére, (15 yazum dolduran kiiciik, kendi
istemi we ana-babasiun onayi jle yarg) organmca iergin fnhna-
bilir). Bu hiikniiin konulug nedeni de jhayatm ortaya cikarabi-
lecefi kimi zorunlu hallerdir. Oyle durtmlar olabilir ki, kigi 18
yagim tamamlamadifyn  halde, ona haklart kullanma yetenegl
tanimak yararhh ve gereklidir (drnegin babasimnin tek mirasgis
olarak kendisine kalan bir ticarethaneyi isletmek zorunda kelan
16 yasindaki bir cocugun durumu). Ancak burada da, durumun
ozelligine giére, yargl orgam i¢inde bulunulan durumu takdir
edecektir. Hattd takdirinin olumju yinde olmast da yetmeye-
cektir; klichifiin kendisi ile ana-babasmin (ikisinden birinin ona.
ymn alimmas: da yetmeyecektir) onaymin aranmas) gerekecek-
fir. Yargy organi yoluyla alman erginlik karan da kesindir,

3. Kisith Olmama :

Haklar: kuilanma yeteneginin bir kogulu da olumsuz nite.
liktedir, Kistlihk hali, kanunda belirtiimis belirli hallerin var-
g1 nedeniyle bir kimsenin yeteéneZinin yarg: orgami kararyla
kaldinlmasidir. AXli, ahlaki, cezai ve istefe bagh olarak grup-
landinlabilecek kisitlink nedenlerini Medeni Kanun (madde
335-358) —birer Ornek nitelifinde olmak iizere— $dyle belirtil-
migtir ;  (akil hastaligy, akil zayifhifn, kétii hal, kétii yonetim,
ayyashk ve en Gnemlisi plan 1 iy1] ya da idaha fazla bir siire icin
hitrriyeti baglayicy bir cezaya garptinhmg olma ve nfhayet ki.
ginin kendi istegi ile fslerini gommekten ficiz bldufunu beyan

© etimesidir,)

II. Haklar: Knilanma Yetenefi Bakimmadan Kisilerin
Smiflandimfmasy

1. Yetenekliler:

Bir insan, sezginlik kudretine sehipse, erginse ve ksith de-
Filse, her cesit hukuki iglemi yapmaya yetkili oidugu gibi, kendi

" hukuka aykirl eylemlerinden dolayr da sorumlu tutulabilir.

Ancak asafida belirtilen kimseler, tam yetenekli sayilimak igin
gerekli kogullart biinyelerinde toplamakia beraber, yine de usi~
mrh yetenekliler» sinifina dahil edilirler.
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A) Evii Kadmiar

Evlj kadmn, vetenek kosullarnin hepsine sghip olsa da, ev-
lilix birlilifinin menfaatleri bakimindan yetenefi baz durumlar-
da kstlanmigtie, :

a) Evli kadinn, kocas: lehine borg yilklenmesi igin yargl
orgam kararma ihtiya¢ vardrr (MK, madde 169).

b} Evlj kadin, kocasmn onayl olmadan bir meslek veya
sanat icra edemez (M.K. madde 159).

¢) Evli kadin, kendisine diigen miras1 reddedebilmek i¢in
kocasinin rizasina muhtactir (MK, madde 200).

B) Kendisine Kanuni Danigman Tayin Edilenler

Bunlar ashnda tam yetenekli kimseler olup, haklarinda yargl
organinca verilmis bir kmsithihk karari yoktur ve ancak kanunda
belirtilmis baz islemteri yaparken, kendilerine yarg: orgamnca
tayin edilmig danwymamn olumlu oyunu almalar: zorunhigu ge-
tirilmistir (M.K. madde 379).

2. Yeieneksizler ;

Bunlay, tam yetenekli saylimak icin gerekii olan kosullar-
dan biri veya birkagina sahip olmayanlarm icinde bulundugu
durumdur. Sahip olunmayan kogulun dnemine gére hir ayirima
gidilmektedir.

A) Tam Yeteneksizler

Bu, sezgimik kudretine sahip olmayanlarin durumudur. s-
ter devaml, ister gecicl olsun, yapti@ igin sonuglarin idrak ede-
meven bir kimsenin hukuki islemlerinin gegerlj olmras beklene-

mezdi. Bu gibi kimselerin eylemleri hichir hukuki sonu¢ dogur-
mamakls bersber, MEK. madde 15/IT'de diizenlenmis bulunan
bazi jstisnalan vardir. Evveld sezgin olmayan kimsenin yaptih
bazi islemler kendilifinden hiikimsiiz olmayip, bir yargl orga-
mnm kararna ihtiyac vardir; drnegin MK, madde 124'e gire,
evienmenin bozulmast ancak mahkeme karariyla sonug¢ dofurur.
Bz durumlarda, hakksniyet gerefi sezgin olmayen kimseye
tazminat sorumlulupu yitklendiyj goriilmektedir (Borclar Konu-
nu'nda diizemlenmis bulunan kusursuz sorumluluk hallerindeki
durum budur (BXK. madde 54/I). Aym bigimde sezginlik kud-
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retinin gecici olarak kaybedilmesinde, bu duruma kendj kusuru
Olmaksizin dligiildiiging kantlamadikes, sezgin olmayan kimse
hukuka aykin eyleminden dogan zaran gidermekle yiikiimbi
olur (BK, madde 54/1),

B) Smirh Yeteneksizler

Bunlar, sezginlik kudretinin yoklugn nedeniyle degil de, er.
gin olmama veys kmsithlkk durumunun varlif nedenieriyle hak-
lann kullanma yetenegine tam olarak sahip olamayan kimseler-
dir. Ornefin 18 yagindan kiigilk bir coeuk sezginlik kudretine
sahip oldugu halde, sadece ergin olmadir igin haklarim tam

- olarak kullanamamaktadir. Bu sebeple smizl:  yeteneksizlerin

yaptiklan hukuki islemler mutlak olarak hikiimsiiz degiidir;
kanuni temsilcilerinin onay: almirsa tek baglarina yaptikiar
Islemler gecerlik kazamabilir. Smurh yeteneksiz, bu onayl alma-
dan islemi yaparsa, bir «askida hitkiimsiizliik»ten sbéz edilir. Sez-
gin kiigiik veya kisith bagtan bir sorumluluk altina girmez fakat
kanuni temsijleisi sonradan yapilan iglemi onaylarsa (icazet ve-
rirse), hukuki iglem, bagtan izin verilerek yapilmis gibi hiikiim
dofurur (gecerlik kazanir), Sezgin  kiiclik ve ksithlar, kursal
olarak, verilen izne veya onaya dayanarak her cesit hukuki is-
lemi yapabilirler; ancak bumm da ii¢ istisnas vardir: izin veya
onay mevcut olsa bile bagislamea, vakif kurma ve kefil olma js-
lemierini yapamazlar. Buna kargilik smrl yeteneksizler, kanu-
ni temsilcilerinin iznj ya da onayl olmadan «karsibksiz kazan-
dirmajar» da bulunabilirler; drnefin kendilerine yamtan kargt-
hksiz bir bagiglamay: yalmiz ‘baslarina kabul edebilirler.

Smurli yeteneksizler, salt olarak kisiye baZhi haklarm kul-
lamilmasinda da jzin ya da onaya muhtag degildirler. Bunlar,
bizzat hak sahibi tarafindan kullaniimas: gereken haklardir (ni.
1 bozma, bosanma davast a¢gma, evlilik digi gocugu tanima gibi

‘haklax).

Swmurli yeteneksizlerin yaptiklann hukuki iglemler bakimin-
dan ehliyetinin kabul edildifi bir bagka durum da MXK. mad-
de 283/1I'den ¢ikmadir. Buna gire sns-babanin onayi ile aile
diginda yasayan kiigiik, onlars karg! ddevierini aksatmamak tize-
re kazancim diledigi gibi kullanabilir, Yine M.K. madde 284’
gore, bir is veya sanat i¢in ana-babas: tarafmdan gocuga kendi
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mahndan verilen holiimiin yinetimi ve ondan yararjanmsa hak-
ki gocugundur. Sezgin kistlilar bakimndan da M.K. madde
396’da bura parale] bir hiikiim yer almaktadir. '

MK. madde 16/IIT'e gore, sezgin kiiglk ve lusithlar, hu-
kuka aykin eylemierinden dogan zararlardan da sorumludurlar,
zirg bu sinifa dahil olan kimseler davraniglarimn sonuglarmni
—kural olarak— degerlendirmeye muktedirdirler.

§ 20. Hakkin Kazansimas: ve Yitirilmesinde
Iyiniyetin Rolii

I, Kavram

iyiniyet kavrami, bir olayl bilmek veya bilmemek gibi siib.
jektif bir temele dayanir, Bir hak kazamimasina iligkin herhan-
gi bir islemde bulunan bir kKimse, o kazanmaysa hukuk kargi-
sinda engel olmas) gereken daha evvelki bir olayl biliyor veya
bilmesj gerekiyor idiyse, iyiniyetle hareket etmemistir; o olay
bilmiyor idiyse iyiniyet sahibidir, Ornegin bir sahsla evienen
kimsenin, o kiginin zaten evli oldufunu bilmemesi, birisinden
bir sey satin alan kimsenin, o geyin saticinin mah olmadifim
bhilmemesi; bir gahisla herhangi bir sdelesme yapan kimsenin, o
gahsin kst oddufundan haberi olmamasl gibi durumlarda o
kimsd 1 yiniyet sahibidir; ¢imkii biitin bu durumlarda
igin gercek yiizini bilmemektedir. O halde, iyiniyet bir olay,
bir olguyu bilmemek gibi tamamen siibjektif ve psikolojik bir
haldir.

II. Medeni Kanundaki iyiniyet Kurah

1svicre-Tiirk Medeni Kanunlarma gore, bir hakkmn kazaml-
mas1 veya yitirilmesinde lyiniyetin ¢ok bilylik bir &nemi vardir.
Kanun iyiniyetin roliinii yalmz cesitli maddelerinde belirtmekie
kalmamuis, baglangi¢ hiikiimlerinde bunu gemel bir ilke olarak

saptamgtir.

MXK. madde 3 nyannea: «Bir hakkin, dofu-
munun kanun tarafindan iyiniyet geregine bag-
janmig ecldugu . durumlarda, iyiniyet var sayr-
Iir, Ancak durumun ' geregine gore kendisin-
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den beklenen dzomi gistermeyen kisi iyiniyet sa-
vinda bulunamaz.»

Buradak{ iyiniyetten amag, bir olgunun gercek niteligin-
den haberdar olm:mak, hakkin kazanilmasing engel olacak sa-
kat bir durumu, kendi kasuru sonucunda bilmemektir.

MX. maride 3 birinci ciimlesi burada bir belirge (karine)
koymugtur. Buna gore, bir hakkm dofumu i¢in kanun tarafin-
dan yyiniyet sart kilmman durumlardan birine iligkin bir davada
iyiniyet sahibi oldugunu ileri sitren taraf bunu kanitlamakla
yvikimli tutulamaz: iyiniyet asildir, belirge olarak kabul edilir,
Belirge ,meveut ve belli bir durumdan belli olmayan bir duru-
mun varhfim kuvvetle farz ve kabul etmek anlaming gelir,

IIL ﬁmekl_a-
1. Medeni Hukuktan :

(a) Aile Hokukundan

M.K. madde 93, evli olan bir kimsenin tekrar evlenemeyece-
i kuralimi koymugtur, Ornegin, (A) ile evli olan (B), bu evlilik
iligkisi ortadan kaldirilmadan tekrar (C) ile evlenitse, bu ikinci
evlenme MEK. madde 112 No. 1 uyaninca bozuktur ve MK, mad-
de 113 uyarinca savc: ve her ilgili, temelkden bozukiuk davas:
acarak bu ikinci evlenmeyi gecersiz kikdrabilir. Ancak MK, .
madde 114 /111 de bir kural yer almigtir. Bung gore : '
{
«Evli iken yine evlenen bir kimsenin bu eviiigi
icin temelden hogzukluk harar verflmeden om-
ce, 6liim veya baska bir meden yiiziinden énceki
evlilik ortadan kalkmissa we ikinci evienmede
de dteki es iyiniyetli ise, bu evlenmienin bozul-
masing karar verilemez.»n
Ornekte, butlan karan verilmesden once (A) dise, (B) ile
(C) arasndaki evlenme hakkmnda bozukiuk kararmin verilip
verilmemesi, (C)’nin iyiniyetine baghdir. Yani (C), (B) ile ev-
lenirken onun zaten evli oldufunu bilmiyor idiyse, (A) Oldik.
ten sonra, artik bu evlenme bozulamaz, gegerli olarak kalr; ga-
yet (C), (B)'nin evli oldufunu biliyor veya bilebilecek durumn-
da bulunuyor idiyse, o zaman iyiniyet sahibi degildir, evienme
{A)’nan 5lmiis olmasina rafmen bozulur,
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(b) Miras Hukukundan

Medeni Kanunuinuz, yakin mirasgilardan bezlarina doku-
nulmaz pay birakrmgtir. Miras birakan kimse, kural olarak, bu
dokunulmaz pay iizerinde bir egenimde bulunamaz, bulunursa
bu egenim indirilir ve dokumuhmaz payh mirascinin hakk: ken-
disine verilir, Altsoy dokunulmaz payll mirasglardan olup, bu
pay miras haklarmin dorfte igiidiir, Ornegin, (M) olmiig ve 1
milyon degerinde miras biralemgiir. (M)'nin offlu (0)'dan bagka
altsoyu da yoktur. Bu durumda bitiin miras (0)’ya ditsmekte-
dir. Sayet (M) oglundan hoglanmadigr igin, dlimiinden evvel
biitiin mallarim (U)’ye bafislar ve teslim ederse, mirasql (0),
(U)’yii MK. madde 502/I, 507 No. 4 uyarinca dava ederek, do-
kunulmaz paywmi, yani 1 milyonun dértte {i¢ii olan yediyiz elli
bin liray1 isteyebilir. (U) bunu (0)’ya geri vermekle ylikiimli-

~ diir. Ancak MK, madde 508 birinci ciimlede asagidaki kural yer

almgtir

«Kendisine indirime bagh bir kazandirma yapi-

mis plan kimse iyiniyetli ise, mirasm pdif
giin o kazandirmadan veya firiiniinden yalmz
elinde kalms olam geri vermekle yitkitmlii-
diir.n

Brnegimizde, (U) iyiniyet sahibi ise, yani (M)’nin dokunul-
maz payll bir mirasgiun —yani oflu (0)’nun— bulundugunu
bilmiyor idiyse, o zaman mirasin agildifi glin — miras birakan
(M)'nin éldiigii gim— elinde kendisine verilenden ne miktar
kalmigsa (0)’ya ancak o tutap geri vermekle yikiimli tutu-
labilir. Efer bu paranin bir kismim veya tamamum kullenmigsa
gerl verecefi miktar da buna gdre saptanir veya hicbir sey ge-
ti vermekle yitkiimilii tutulmaz. Fakat, (¥) iyiniyet sahibi de-
pilse, yani gercek durumu —(0)'nun dokunulmaz payll mirasc
oldugunu— biliyersa, veya sonradan Ofrendifi halde sirf paray?
geri vermemek icin kulanmissa, (0)‘'ya dokunulmaz paymm
tamamim, rnegimizde yediyiiz elli bin liray: geri vermekle yii-
kiimliidiir,
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{c) Esya Hukukundan

Durumu taguur ve taginmez mallar agisindan inceleyelim:
aa — Taginr Mallann Edinilmesinde Iyiniyetin Roli

Bu konuda M.K. madde 887 bir kural koymustur, Buna
- gore: ’

«Tagmirlarda miilkiyetin  gegmesi icin * teslim
gereklidir, Bir kimse bir tasimn jyiniyetie ve
malik olmak iizere teslim alinca, gecirimi yapan
kisi '0 nesnenin maliki olmasa bile, alan kimse,
miilkiyeti edinmis olur; mmiilkiyetin edinilmesi,
elmeniik kurallarin yiiriimesinden baglar.»

Bu kuralin emanét biraknmig mallanda, galmmig maliarda
ve calinmig paralar ile tastyana yazil! senetlerdeki uygulamam
farkhdir.

=z} Emamnet Birakilmig Mallarda
M.K. madde 901 uyarinca :

«Bir tasimir malin, emanet olarak e¢lmeni bulu- _
nan kimseden iyiniyetle miilkiyeti veya nesnel
bir hakk edinilirse, © kimsede bu egenimleri
yapma yetkisi olmasa bile, edinim gegerli sa-

yihr.» :

Omegin, (A) tamir etmek amaclyla saatini saatgi (8)’ye ver-
mis ve (8)'de bunu (U)’ye satmis ve teslim etmistir. Bu durum.
da ortada (A)'nin veé (U)’niin cikarlan catigmaktadir, Acaba
saatin iizerindeki miilkiyet hakk: hald (A)'da midir, yoksa bu
hak (U)'ye ge¢mis midir?
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Sekil : 6
Tamir sozlesmesi
(A)  — . 5
Malik » (5)

4 Saatei

‘Satig Sﬁzleemesi

+
Teslim

(0)

MK’ muz burada, iyiniyet sahibi olmak koguluyla (U)niin
(yveni tagimr mal olan saeti iyiniyetle edinen dglineti kiginin)
gkarmu korumugtur, Ornegimizde, (A) saatini (8)'ye birakirken
bunun elinden gikarilabilecefi riskini Ustlendigi varsayimndan
hareketle, bu sonuca varilmustir, (A) burada aancak (8)yi takip
ederek aradaki tamir sozlesmesine aykirt davranigtan dolay: za-
rarinin giderilmesini talep edebilir.

g) Galwmmug Mallarda

Omepimizdeki saati (A), dalgmnbkia bir yerde unutmug ve-
va caldirmigsa veya saat onun elinden zorla alinmigsa, bu du-
rumda saati bulan veya calan veya zorla alan (H) miilkiyeti
edinmemigtir,

Bu durumds MK, madde 902 uyarmeg (A), milkiyet da-
vasiyle saatini (H)'dan geri almak haldkina sahiptir, Hatta or-
negimizde, saat, hirsiz (H) tarafindan iyiniyetli (0)’ye satilmmg
ve teslim edilmis ojsa bile, durum defigmez; yani (A) sonradan
saati edinen (U) aleyhine de miilkiyet davasi acarak saatini ge-
ri alabilir, ¢linkii burada saatin elmenlifi (A)nin elindeq 1zasi
olmaksizm qikmustir, kanun bu durumds iyiniyetli olan (If)’niin
degil, esas malik (A)’y1 korumustur,
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M.K. madde 902/I uyannca ;

«Kendisinden ¢alman veya kendisince yitirilen
veya rizas) olmaksizin herhangi bir yolla elin-
den mlihan bhir tagpunnh elmeni, beg yil ig¢inde
geri isteme davast agabilir.n

Ancak MK. madde 902/I'de bagka bir kural daha yer al-
migtir

«Fakat bu tagmr mal, bir a@k arttirmadan
veya pazardan wveya ona benzer mesneler satan
bir tiiccardan edinilmigse, iyiniyetli olam hirin-
el ve sonraki edinenjere kars: geri isteme dava-
s1, ancak edinen kimsenin verdifi satig parasi-
nin ona 4denmesi kosuluyia agilabilir.»

Sekil: %
(a) (/)
Malik 1 Eirsaz
(8)
Saatgi
<
Iyiniyetli

Uglineu Kigi

Omekte, hirsiz (H), (A) ‘nin saatini g,almi.ﬁ ve bunu saat¢i
(8)'ye satmugtir, (U) calinmms olan bu mail saatciden, meseld,
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5.000 liraya satin ve teslim almg ve bunun ger¢ekte (A)’ya ait
oldugunu da bilmemektie, yani iyiniyet sahibiyse, bu durumda
hem (U)'niin iyiniyeti ve hem de asil malik (A)'nmn ¢ikarlar
karsilikh olarakx korunmustur. Malik (A), saati satn alan (U)’
den -—onga saati, saatgi (8)'den almak igln &dedifi 5.000 lirayl
vermek suretiyle— geri alabilecektir. Diger taraftan, iyiniyet sa-
hibi (U)'niin de grkarn korunmusgtur; ciinkii saati almak igin
odedigi 5.000 liray1 geri almak koguluyla saati asil sahibing iade

@) Calmnmg Paralar fle Tagiyana Yazili Senetlerde
M.K. madde 903 uyarinca :

«Elmenin pnafm eolmaksizin elinden alinan pa-
rayt ve ltasiyana yazh senetberi iyiniyetle edin-
mis olan kimseye kars: geri isteme idavasi acl-
lamaz.» :

Bu durumda ¢alimmis olan paralar ile tasiyaha yazill senet-
leri iyiniyetle edinmiy olan kimsenin ¢ikan korunmeaktadir,

bb — Tasmmazlann Edinilmesinde lyiniyetin
Rolii :

Tasinmazlar lizerinde bir nesnel hak edinilmesi icin kura]
olarak tapu kiitiifiine tescil yaptinimas: gerekir, Tapu kiitigi
jlgililere acik oldugundan, bir tasimmmagz izerinde nesnel bir hak
edinecek olan kimse tapnda o taginmazin yazill oldugu kiitiife
bakarak onun durumunu, émegin kime ait bulundugunu, yi-
kitm- veya rehin gibi difer nesnel haklann bulunup bulunma-
difim1 6grenebilir ve kararum ona gore verir, Daha dneeleri bu
kitabin 209 uncu sahifesinde deginilen bu konularla ilgili olarak,
herhangi bir konu tapu kiitiifiine yolsuz olarak yazilir ve bu
yolsuziuktan haberi oimadan, o tasmmaz lizerinde miilkiyet hak-
k1 veya difer bir nesnel hak edinmis olan kimsenin bu edi-

- nimi gegerli sayilir.

ME. madde 931 uyannca :

«Tapu kiitiifiimdeki yazima jyiniyetle dayanarak
miilkiyeti veya baska bir mesnel hakka edinen
kimsenin bu edinimi gecerli olur.n
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Buradaki iyiniyet, kiitik yazznmnm dogruluguna iligkin iyi-
niyettir, Fakat tagmmaz satan kimsenin durwmu, Srnegin ye-
teneksiz olmadigina iligkin iyiniyet degildir.. Hukuki ac¢idan, ye-
teneksiz bir kimse bir taginmaz sattifx {akdirde, miisteri iyt .
njyet sahibi olsa bile, miilkiyeti edinemez; tapuda bicimsel ola-
rak yapian tesci dizeltilebilir (M.K. madde 933).

2. Borclar Hukukundan : _

BXK. madde 182 ve devamn maddelerine gére bir slacak,
alacaklh tarafindan bir lglincil kigiye gecirilebilir. ‘Alacafm ge-
cirimi’ denen bu jglemin gegerlilifi i¢in borglunun rzasing ge-
rek yolktur, Ancak bu slemin yazih yapiimas: gerekir,

Seldl: 8
(A} 5.000.=N, > (B)
Alacaklih - : Borglu
Alacagin
Gegirilmesi

)
Devralan
Ornegin, alacakh (A), bor¢glu (B)’den olan alacafimi —5.000
lirayl— (G)’ye gegirebilir, Alacak boyle gegirildikten somra, (B)
bu 5.000 liray: artik yeni alacakliya, yani (G)'ye édemekle yii-
kiimlidiir, Ancak, BXK. madde 165 uyarinca, bdyle bir alacagin
gecirildigi, devreden tarafindan kendisine bildirfimezden evvel,
oSiki alacakliya iyiniyetle édemede bulunan borclu, borcundan
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kurtulur, tyiniyetli (B)'nin (A)’ya yaptif) 6deme onu bir defa
daha (G)'ye ddemede bulunma yiikiimliligiinden kurtanr, (@)
ancak (A)'va bagvurarak hakkium jsteyebilir.

IV. lyiniyet Belirgesi

- Iyiniyetli olduBunu éne siiren kisi, bunu kanitlamakla yi-
kimli degildir, kendisinin iyiniyetli oldugu belirge olarak ka-
bul edilmigtir. Bu durumda onun fyiniyetli olmadifim diger ta-
raf kanitlamakla yiiktimlidiir. Bu konuda M.K. madde 3/II'deki
kuraia gére, «durumun geregine gore kendisinden beklenen dze-
nj gostermeyen kigi» iyiniyet savinda bulunamsz.

Bir kiginin iyiniyeti sait bilmemek ile degil, bilmek ic¢in
- gercken dzend gisterip gistermemesiyle dlgiiliir, Bir olayn bilme-
yen kimsenin bu bilgisiziigi onun kendi kusurundan jleri geli-
yorsa, 0 Kigi iyiniyet savinds bulunamaz. Buradaki ézen tama.
men objektif olarak 6lguliir; yani orta zekal, normal ve akli ba-
ginda bir insanin aym durumda diiginebilecegi d)igiiden fazlasi,
lyiniyetli oldugunu éne siiren kigiden istenemez ve heklenemez,

Iyiniyetin korunmadifi bazm durumlar da vardir. Bumlar :

1. Mahn, malikin rizasi olmeksizin elinden gikmasi halin-
linde, 0 mal edinen kiginin iyiniyeti korunmaz,

2. Haklan kullanma yetenefinden yoksun bulunan kigiler-
le yapidan iglemler, bunu yapan taraf o kigiyi yetenekli
oldugu konusunda iyiniyet sahibi olsa dahi, edinme ge-
¢erli olmaz.

3. Resmi kayitlare karg iyinjyet dne slirlilemez.

§ 21. Hakkm Kullamlmasinda ve Borcun Yerine
Getirilmesinde «Ditriistliik Kurahna» Uymsa
Zorunlugw (objektif iyiniyet)

L Kavrm

M.K. mmdde 2/1 uyarmea :
. Hukvkua Temel itkeleri — 15



«Herkes haklamm kullanmarken ve bor¢larmi ye-
rine getirirken dogruluk kurallarma wuymakla
yiikiimliidiir.»

Burada yer alan jyi yolda hareket etmek, hakkim iyiye
kullanmak, gerek hakkin kullaniimasinda ve gerek borcun ifa-
sinda, dogrulukla ig gérmek, tamamen genel ve objektif bir du-
rumdur. Bu acwdan M.K. madde 2'deki iyiniyete, 6gretide (ob-
jektif iyiniyet) adi veriitnektedir. Latince «Bona fides», Alman.
ea «Treu und Glauben», Fransizes «bonne foi» deyimlerl ara-
sinda Almanca deyim, —siibjektif iyiniyet-kavramndan ayit
 edilme olana@ verdigi i¢in— daha uygundur ve wdogruluk ve
diiriistliik» diye c¢evrilmelidir. Bung kargilik latince ve fransizea
deyimler iyiniyetin hexr iki flriinii de belirtmek icin kuliaml-
makiadir, MK.muz fsvicre MK nun Fransizca metninden ¢ev-
rildigi i¢cin gerek MK. madde 2 ve MK. madde 3'de iki kavra.
. mn karsihif1 da dyiniyets olarak yexr almigtir.

Dogruluk ve diiriistliik kurali, bir kimseden, namusiu, dii-
riist bir insan olarak beklenen davramsi belirler. Bu davramsin
bu nitelikleri tagiyip tegimadify, topluma egemen olan ahlaki
dlgiilere, yiiriirlilkte olan geleneklere, heklari saglayan iligkile-
rin amaclarina gore saptanr,

1. Dogruluk ve Diiriistlik Karalimm Rolii

1, Irade Beyanjarmin Yorumunda :

i[-Iukukx islemleri olusturan irade beyanlarnn yorumunda
temel, beyanda bulunanlarn iradesidir. Bununla beraber bu be-
yan, kendisine beyands bulunulan kimsenin anlayigina gore
degil, diiriist ve aklh baginda insanlarm, aym olayda bdyle bir
beyani anlayacaklari bicime gére yoruma tabi tutulur,

2. 1Irade Beyanlarium Tamamlanmasinda :

Hukuki iglemlerde, ozellikle sbalegmelerde serbestilik ilkesi
asy olmakla beraber, eksik olan noktalarda ¢ikan anlagmazlik-
lar, ya kanunun tamamlayici hiikiimleri veya yargis tarafindan
B.K. madde 2/1I uyarinca tamamlanyr, Bu iglem yapilirken, iyi-
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niyet kurallaring gére taraflarin bu sizlegmeyle hangi somucu
elde etmek istedikleri sorunu; yani, stzlesmede ele almadiklan

. konulan da dilgGnmiis olsalard: ve o durumu gbzéniinde bulun-

dursalardl 0 zaman nasii bir cbzime ulagacaklam sorunu, dik-
kate almur ve sozlesme ona gire tamamlamr, Ornefin, pahal
ve lilks bir majgazadan alig veriy yapan musteri satm aldif1 eg
yanin giizel bir bicimde paketlenmesini, bir lvkantada yemek
yiyen kimse kullandifn catal, hicak ve kagiklarin temiz olmasim
Istemne hakkina sshiptir. Bu sorular taraflar arasinda oOnceden
kosul olarak ome siiriilmese bile, ylrirlikie olan islemler gerefi
ve objeksif iyiniyet kuralma uygun clarak, bunlerin yerine ge-
tirilmesi zorunluxur,

3. EKanunlarm Yoromlanmasmda ve Tamamlanmasimda

Kanunlann kisilere verdifi haklarmn da bu kural uyarmea
bir hududu vardir, Bunu saptayan da karm  tarafin veya bir
ficlincii kisinin veya kamunun yarardir. Ornegin MEK. madde
267’deki (ana tabamn cocuklarmm uslandirma hakking sahip ol-
malart) hakki, yani uslandirma hakkinin kapsamin nelerin gir-
difinin saptanmasi tamamen objektif kurallara gore cdziimle-
nir., Bu durumd orta zekal, diiriist, normal, sevecen bir ana-ba.
bamn bu uslandumsa hakkim hasi) kullanmalamn gerekirse, her
ana babanin da o bigimde hareket etmesi lazimdr,

III. Hakikm Kitiiye Kullaniimast

1. Genel Olarak:

.

Haklarm, bunlarn temmnmasindaki amaglara aykin olarak
kullanilmasiyle baska birini zaxara ugratmasing, hakkm kitiye
kullaniimas: ad1 verilir ve sonug olarak bu durum diriistlik ku-
raliyls, bagdasmaz.,

Bir hakkin kétiiye kullamlip kullamlmadii her olaym ken-
di dzellik ve kosullan gizdninde tutularak saptanabilir. Ancak

" bazi unsurlann varhf, hakkin kotiye kullamldifim gosterebi-
- lir,
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2. Unsurlar:
~a) Hakkin kullamlmasinda hakli bir ¢ikar bulunmamasi,

Burada hak sahibine hakli bir ¢ilkar saflamalktan ¢ok,
bir bagkasing zarar vermek, onu giic duruma diigiirmek
veya haklr olmayan bir ¢ikar saflamak amaciyle kul-
lanilan bir hakkin durumau soz konusudur,

b) Hzkkin kullamimasimun saflayacafy ¢tkar ve bagkasing
verecefi zarar arasinda, g§iri hisbetsiziifin bulunmasi,

cy Ahlika aykur olan kendl davranigmi one sirmek,
d) EKars tarafta vyandinlan giivene aykin da.vramsta bu-
lunulme,

3. Yapturnm

MEK. madde 2/I1 «bir hakkin acik¢a kitiiye kullamimasi
huknk tarafindan kerunmaze kuralim tasimakiadir, Maddede-
ki ifadeden, kétilye kullanmlan hakka dayanan talep veya savun-
malann dikkate alimayacag anlamm gilkmaktadr. Bazi durum-
larda haklon kotiiye kullamimasindan zarar goren kimsenin
zarannt giderme, eski durutnuna getirme, zarari dnleme veya
iliskinin sona erdirilmesi sonuclari da uygulanabilir,




YEDINCI BOLUM
BORCUN DOGMASI VE SONA ERMESI

§ 22. Borg lligkisi ve Bor¢ Dojuran Olaylar
I. Borg Rigkisi Kavram

Daha evvelki bahislerde incelenen haklarn kargisinda bir
de borglar ve yitkiimliliikler yer alir. Bir kiginin herhangi bir
hakka sahip olmasi, -cogunlukia, difer bir Kisinin bir borg altm-
da bulunmasi sonucuna baghdir. Ornegin, (B) kendi kusuruyls
(Aynmin bir malina zarar verirse, (A), (B)’ye karst bir alacak
hakkimi1 kaganir; bu hak, malina verdirilen zararm, Srnegin,
5.000 liralk zerarm giderilmesini isteme konusunda sahsi/nisbi
bir haktsr,

5.000 lira
(A) —— - (B)

Olayda, (A) alacakli, (B) ise borgludur; ¢linkil (B) bu za-
rar glderme borcu altina girmigtir. Yanj (A) mn bir hakkina
kargilik, (B)’nin bir boreu soz konusudur, bu iki kisi arasinda

bir bore iligkisi olugmusgtr. Borg jligkisi, iki veya daha cok kisl

srasindaki bir hukuki iligki olup, buna gdre bir taraf, (yani
alacakl), kars, taraftan (yani borgludan), bir edimin yerine ge-
tirilmesini jsteme hakkmnt elde eder. Orneicte, mal zarara ugra-
yan alacakli (A), zarar veren bor¢ludan, (B)’den ufradif1 5.000
TL/Ik zararinin giderilmesini isteyebilir. Bu drnekte antlan olay
sonucunda, iki kisi arasinda bir borg ligkisi olusmustur, Taraf-
lardan biri hak sahibi, digeri borglu durumuna gelmis ve belli
bir olay, belli bir hakinn edinilmesinde ve bir borcun dogmasin-
de etken olmustur. Bu a¢idan hukuki olaylarin haklarmn edinil-

mesi ve borcun dofumunda biiyiik dnemi vardir,
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IL Hukuki Olay
1. Kavram

Hukuki sonu¢ doguran olaylara hukuki olay adi verilir. Efer -
bir aleldde olaya hukuki sonuclar baglanabiliyorsa, bu artik
hukuki olay niteligini ahr. Ornegin, sel baskim, yildinm diig-
mesi dogal ol2ylardandwr, Ancak bu sel baskini veys yildrim
olayma bam hukuki sonuglar baglanabiliyorsd, durnm degigir.
Omegin, (S), (A)’ya tarlasindaki bir iriinii veya bir hayvanm
satsa ve fakai heniiz bunlan teslim etmeden, dogal bir olay ne-
deniyle triin mahvolsa veva hayvan Olse, burada artik bir hu-
kuki olay nitelifi goziikmektedir. Ciinkii bu dogal olaydan son-
ra (A)'mn (8)’ya Urin veya hayvanm parasim ddeyip ddeme-
yeceZi veya (5)min o iirin veya hayvan yerine bagks bir Griin
veya hayvenl vertnekle yikiimli tutulup tutulamayacaf: gibi
bazn hukuki sorunlar ortaya ¢ikar, Biitlin bu émeklerde huku-
kun araya girmesini gerektiren olaylarla karsilasiriz,

2. Kategorileri :

Hukuki olaylar nitelikieri agmmdan iki kat-egor:ye ayira-
biliriz :

(a) Insanmin lrade ve Eylemi Sonucu Olmayan
Hukuki Olaylar

Bunlar, hukuki sonu¢ dofuran dofal olaylardir, Ornegin,
. dogum, &lim ve bitkilerin komgu araziye gegerek dal budak sel-
mas. vh. gihi, Buna benzer olaylardan bir béliimit hem hakla.-
nn defumu agisindan hem de hak ve borglarin song ermesi agl-
smdan bilyiik dnem {asirlar. Bunlam ‘zornnlu neden’ veya ‘miic-
bir sebep’ denijlir. Bu gihi durumiar, yasantiron normal kosul-
larina goére birey tarafindan dnlenmesine olanak bulunmaysn
dogal afetler veya anormal durumlardir; drnegin, deprem, su
bagkimi, yildirim, harp vh. gibi. Bir de yagantimn normal ko-
sullarina gore her zaman beklenebilen ve Gnlemlerle Snil ahna-
bilen olaylar vardir ve bunlara da ‘beklenmeyen (fevkalide)
duruny’ veya ‘kaza’ adi verilir; drnegin tamimacilik veya 15 ka-
zalari, hastalik, hrsizlik v, gibi.
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(b) Insarun irade veya Eylemj Sonucu Olan
Hukuki Olaylar :
Bunlar hukuki eylemler ve hukuki islemler ofarak sumflan-
dirilabilir, _ '

§ 23. Huknki Eylem, Hukuki Islem ve Irade Beyanl

1. Hukuki Eylem

Hukuki eylem, insamn hukuki sonu¢ dofuran eylemleridir,
Bunlar hukuka uygun veya hukuka aykir olarak belirir, Huku-
ka aylur eylemlerde, hukuki sonug onu yapanin sorumiuiugunu
gerektirir.

Hukuka aykiri eylemler, haksiz fiil (eylem) diye adlandin-
lan genel davramyg kuraliarina aykiri eylemler veyahut borc&
aylanbk (borcun ibjili) biciminde gergeklegir.

Hukuki eylem deyimi, hukuki isleme oranla daha genig
kapsamiuhir, _ = _

Hukuka uygun eylemler, kendi icerisinde baz alt bolimlere
aymilr :

1. Irade (beyam) Agklamajan :

Burada beseri arzu agigs @kanimaktadir. Kanunun ken-
dilerine bir scnug bagladifi ve bu sonueu agiklamanin icerigin-

_ den olngmayan ve bunu yapan tarafindan bilinmesinin ve iste-

nilmesinin de gerekmedigi durumlar buraya girer, {Ornegin,
uyart (ihtar) bir arzu agiklamasi olup, pununla alacakh eday:
derha)] jstedifinl bildirmektedir. Ancak uyarinin hukuki sonucu
ve hiikmii alacakhinim arzu agiklamasuun iceriginden dogma-
makta, bu hitkiim ve sonu¢ (bor¢lunun direngen olmast) alacak-
1nmn bunu istemis veya bilmig olup olmadif: aragtiniimaksizin,
olusmaktadir, Uyar: ile alacaklimn ulagmak istedifi sonug mad-
A1 bir hilkiimiir; yani kars tarafl edaya yéneitmektir. Bu hiikkim
ve sonucun gerceklesmesi ancak borglunun iradesine bagh kal-
maktadir. Yine borcluya BK. madde 108/1 uyarinca siire ve-
rilmesinde de durum ayndir: burada alacaklinin istemi, edanm
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siirenin bitiminden ef_weI yerine getirilmesidir. BXK. madde 108/
Ir'deki hukuki sonu¢ bozma hakkidir ve bu hak alscakly bilmese

‘Veya istemese bile dofmektadir. Baske bir Srnek, borglunun

edayr yerine getirmekten kaginmsasi veys alacakhnin énerilen
eday kabulden sskinmasidir.

2. Giriiy Tarn, Fikir veya Tasarim Agiklamalan :

Burada, bir bilginin, goriigin veya tasarmin beyam sog ko-
nusudur, Bunlara hukuki sonuglar baglandiz dlelide bunlar hu-
kuki eylem olugturur. Ornein, alacaklinin alaca¥m gecirildigini
borgluya bildirmesi (ihtar), temsileilik yetki kapsammnn {iciin-
cii kigilere duyurulmas), satin alinan malin ayiph oldugunun
aciklanmasi, kabul haberinin ge¢ ulastifinn B.X. madde 5/11T
uyarmca blldirilmesi gibi. Bu gibi agiklamalarda amac, hukuk
aqisindan énemli olam bir konuyu bir bagkasmm &GErenmesidir.

3. Duygulann, Hislerin Agiklanmas: ;

Bu duygu ve hislere hukuki sonuclar baglanduf: takdirde, .
bunlar da hukuki eylem nitelifinj kazanir, Ornegin, zina eden
egi, difer egin affettifini a¢iklamasi (MK, madde 129/} ve
mirastan yoksunlugun kaidirilmasi (MX. madde 520/son fikra)
na iligkin ‘af durumunda’ oldugu gibi. Duygu aciklamalari, dii-
ristlik kuraling iligkin olarak degerleme yetkisinde snem tagi-
yabilirler; drnegin nisan1 bozmada (MK. madde 84).

II. Hukuki islem
Bir veya birden ¢ok ki.sinin bir hukuki sonu¢ dogurmaya yo-
nelik irade beyanma hukuki islem denilir.
Hukuki iglemler baghea iki bilyiik gruba ayriar
1. Tek tarafli hukuki iglemler,
2. Qok tarafl: hukuki iglemler.
1. Tek Tarath Hukuki islemler :

Bir hukuki sonucun olugmas: i¢cin yalmz bir tarafm frade
beyasunin yeterli oldugu iglemierdir. Omegin vekif kurma, vasl-
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yetname yapma gibl, Tek tarafll hukuki iglemler de ‘yoneltil-
mesi gereken ve yoneltilmesi gerekmeyen’ olmak tizere ikiye ay-
rir. : .

Yoneltilmesi gerekip gerekmedifi konusu, islemin nitelifi.
ne gore belirlenir, Yenjlik doguran haklamn kullamimas: jgin
yoneltilmesj gereklidir. Yoneltilmesi gerekli olmayan hukuki is-
lemlerde, irade beyani difer bir tarafa karsi yapilmas: gerek-
meyip, bundan ayri, bafimsiz olarak hitkiim ifade eder; ¢rne-
gin, vasiyetnamede, benimsemede, terk’de oldugu gibi.

Yoneltilmesi gercken tek tarafli hukuki iglemler de ‘karq
tarafa ve resmi bir makama yoneltilmesi gereken hukuki iglem-
ler’ olarak ikiye ayrir. Kargi tarafa yoneltilmesi gercken huku-
ki islemler, bir kisiye yapiimasi gereken islemlerdir. Ornegin,
bozma hildirimi, stzlesmeden dionme, siire saptanmag), secimlik
borgta secim beyamr gibi., Restmi  makama ybneltilmesi gerekli
tek tarafll hukuki iglemlerde ise, resmi makama yOneltilecek hir
beyana gerek vardir. Ornegin, M.K. madde 549 uyarinca bir mi-
rasth reddi gibi.

2. Cok Taraflh Hukuki Islemler :

Bu kategoride sizlesmeler, miisgterek hukuki islemler ve ka-
rarlar olmak iizere figlii bir ayrim yapihr.

(A) Sizlesmeler

‘Hukuki sonucun olugmast i¢in, iki tarafin karsahikh olavak
birbirine nygun jrade beyanmda bulunmalan j¢in gerekli olan
hukuki jslemlerdir. Sozlesimelere medeni hukukun her alanmnda
rastlanir. Borgclar Kanununun madde 1-40'da sadece borg dogu-
ramn siziesmeler diizeniendigi halde bu genel hiiklimler, ayrica
ozel hilkiimler bulunmadikgs ve yapllarl elverdigi dlgtide, me.
deni hukukun diger sdzlesmelerine de uygulanir (MK, mad-
de 5).

Bor¢lar hukukuna iilgkin sbtzlesmeler de kendi biinyeleri
icinde, ‘tek tarafl’ ve ‘iki tarafll’ bore sOzlegmeleri diye iklye
ayrilir, Bu ayirim: yaparken, stzlegmeyle yalniz bir tarafin veya
iki terafin (biitiin taraflarin) bor¢ altina girip girmedigi konu-
su aragtanir,
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a) Tek Tarail Siziesmsler

Burada yaluz bir taraf yiikéimlilik altina givrer; drnefin
baZiglama stzverisinde (B.K. madde 238), kefillik sozleymesinde
(B.K. madde 483), borcu tanmimada (B.K. madde 17), Bu gibi stz
lestnelerde bir taraf bir edayl istlendigi halde, difer taraf buna
muikahbil bir kargilik vermekle yilikiimlii deZildir.

b) Iki Tarafli Veya Cok Tarafli Stzlegmeler

Burada taraflan birbirlerine karst yUkumlilik weya borg
altina sokan sdzlesmeler stz konusudur. Bu sizlesme tiplerj de
bir ayirima tabidir :

(aa)} Zorunlu Olarak Iki Tarafh (karsihkh,
sinallagnmatik) Sozlesmeler

Soplegmenin taraflari birbirlerine kargi edalarn listlenmek-
tedir; alim setum, kira, iy soelegmesi, yapit sozlegmesinde oldu-
gu gibi; burada her iki taraf da hem alacakh hem de bergludur.

(bd) Zorunlu Olarak Degil, Ancak Muhteme] Olarak
ki Tarafh Sézlesmeler

Bir edanin karsihk mukabilinde, fakat kargihkstz olarak da,
“yani karsilikli olmasi taraflarin anlasmasina bagh olan sbzles-
meler (Ornegin, vekillik B.K. madde 386/11I, veya saklatun B.K.
madde 463/IT) ile durumun geréfine gire difer taraf igin de
masraflar veya zararin giderilmesine iliskin yilikiimliiliikler do-
gabilecek olin sbzlegmeler (6rnegin, efreti sozlesmesi B.X. mad-
de 299, 301/11) amlabilir. .

(B) Miisterek Hukuki islemler

CGergekte bir hukuki iglemde bir irade beyaninin, birden gok
- kiginin beyanlarmin birlegmesinden olugmasim ifade eder. Miig-
terek hukuki islem, bir sézlegmede bir tarafi birden ¢ok kisinin
olusturmasi biciminde olacag1 gibi, tek tarafh bir hukuki islem-
de bu beyam yapacak kisilerin birden ¢ok olmasi biciminde de
gerceklesebilir, Ornegin, dért arkadasin. birlikte bir apartiman
katinmi kiralamas: durumunda, kiracilar agisimdan miigterek hu.
kuki iglem bigiminde bir sdzlegme sée konusudur, Bir siire sonrs
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bu kisiterin kira stelegmesini bozms bildirimleri, miigterek hu-
kuki iglem biciminde yapilms tek tarafli bir hukuki iglemdir.

(C) Kararlar

Sahis topluluklarinin, onlarn olugturan kisilerin irade uy-
gunlufu ile degil, fakat oy coklufundan olusan irade beyanla-
rina (karar) denir. Kararlarin belirgin ozelligi, aym yinde ol-
malandir, (Hukuki eylemler toplu olarak 236 1nc1 sahifede bejir-
tilmigtir), S .

MII. Cesitli Yonlexiyle ‘irade Beyam’

irade beyam hukuki bir sonuca yOnelmis arzunun agifa vu-
rulmasidir. Bundan ‘agiklanma’ anlasimak gerekir, OrneZin,
malvarhgin (A)’va vasiyet etmeyi diigiinen (A)'mn bunun hu-
kuki bir deger kazanmas: igin iradesini agiklamasi gerekir. Or-
negimizdeki hukuki iglemin olusmas) i¢in de iradenin yani va-
siyetin resmi veya yazii (M.K. madde 479, 485) veya kanunun
ongordigi kosullarda soziil olarak (MXK. madde 486) yapilmasi
yeterlidir. Bir alun satim sozlesmesinde, satica malmi ahciya
satmay1 diiglinse bile bir hukuki islem olusmaz. Bu alim satim
stzlesmesinin olugmasi igin saticimn, bu konudaki iradesini kar-
51 tarafa, yani aliciya beyan etmesl, ornefin saati belli bir be-
delle satmay) onermesi (oneride bulunma), satin almayr arzu
eden tarafin de bunu destekleyen iradesini bildirmesi, (yani ka-
bul etmesi) gerekir. Bu iradelerin karsihkh ve birbirine uygun
olarak agiklanmasmdan clugan hukuki iglem bir sbzlesme (alim
satim sbelesmesi) dir. Kanun biitiin bu irade beyanlarina birer
hukuki sonug baglamigtir. Ornegin, malini satmayl dneren kim-
se, kanunun saptadigl bazi hallerde (B.K., madde 3 ve 5) belli
hir siire icerisinde bu Onerisinden geri dénemez; kabul eden
kimsehin bumna iligkin beyaniyle bir stzlesme colusur, Sdzlesme
sonucunde bir taraf mal teslim, difer taraf da ona malin bede-
-lini ddeme boreunu yiklenmig ojur.

trade beyenlari gesitli acilardan simiflandirilabilirler
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1. - Acik ve Ustii Kapal: irade Beyanlar :

Bir irade ile hukuki sonuca iliskin arzu agik ve duraksama.
ya yer vermeyecek bicimde agiklanirsa, irade heyam acik (sa-
rih) tir, Bu sozle, yaz1 ile veya bir isarétle yapalabiliv. Ornegin
bahker (A), miigterisi (B)’ye satin almas: i¢in tanesi 200 lira-
dan dort balik gonderir ve (B)’de bunlan bu fiyattan satm al-
digin, balklan getiren kimseye bildirirse, burada irade agmk
olarak beyan edilmigtir. BK.'muzun kabul ettigi ilkeye gére,
(A)'min iradesini beyan ederek yaptif1 igleme, dneri, (B)'nin bu
baliklar: satin almak konusundaki irade beyanmna da kabul,
fradelerin birbirlne uygun olmasi durumuna da mza (onam) ad
verilir, Ornegimizde tarafiar arasindaki bir alim satim sozles-
mesi olusmugtur. Efer érnegiminde, (A)'nin gdnderdifi baliklar
(B) evde yok iken gelmis ve eve brrakilmig olup da (B) aksam
eve geldigi zaman bunlarin yenmesi igin gerekli isleri yapmis-
&, burada yine bir irade beyani vardir; ancak bu irade beyan:
yukardaki gibi acik degil, kabule iligkin jradeyi tagsiyan hareket-
lerin (yenme igin gerek)j islerin) yapilmasiyle, iistii kapak ola-
rak beyan edilmigtir ve sdzlegme yine olusmustur,
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Susma durumunda bir dzellik vardir. Susmamn bir irade be-
yam sayimasl icin ,slikit eden kimse aksi arzuds ise susma-
mast gerekmeli ve susthayacak durumda olmalidir,

2. Karsi‘Tarafa Yoneltilmesi Gerekl Olan ve
Olmayan irade Beyanlar :

Dahg evvel sahife 233'de belirtildifi gibi, baz irade beyan-
larmin yapimig sayilmas: ve bdyle bir beyan ile yapilan iglemin
var saylmasi icin beyanmn bir kigive yoneltilmesi gerekli oldugu
halde, bazilaninda bung gerek yoktur, Ornegin, bir kimse M.K.
nun 485 inci- maddesindeki kogullara uygun oclarak el vazms: ile
bir vagiyetname diizenleyip bunu cebine veya kasasina kilitlemis
olsa, bu vasiyetname gegerlidir. Buradaki hukuki iglemde arzu-
nun agiklanmas) onun gecerli sayilmasina yetmektedir, Bune
karsiik, (A) dort balhg 200%er liradan satmak i¢in (B)’ye bir
mekiup yazsa ve mektubu kendi cebinde muhafaza etse, burada
heniiz gecerli hir jrade beyani yoktur ve bununla bir dneri ya-
piimig sayiimaz; ciinkii oneri karsy tarafa yineliilmesi gerekli
bhir jrade beyanyla olusur, Kabul beyaninda da durum aym-

- Karg tarafa yoneltilme ne anlama gelir? acaba irade beya-
nm hangi anda kars tarafa yoneltilmis sayilr?

(8) Mektubun yazidift anda mi, yoksa,

(b): (B)'ve verilmek lizere postaya veya onun yarmmmsma
verildigi anda my,

(¢} Bu mektubun (B)'ye ulastify anda mi, yahut da,

(d) (B)'nin bu mektubu ckudugu anda m?

Burada beyanda bulunan kimse, bunun kars: tarafs ulag-
masi icin kendine diigen biitlin isleri yaptify, érnefin mektubu
vazip bir araciya teslim ettifi anda irade heyam kars: tarafa _
yoneltilmis sayilir.

3. Bicime Bagh Olan ve Olmayan irade Beyanlar :

B.K.'nun 11 inci maddesi ¢
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uSdzlesmenin geterligi, ; kanunda - tersine kural
bulunmadikga, hicbir bicime bagh degildir.»

demek suretiyle, stzlegmelerde bigime bajli olmawmanin asil ve
bigimin istisma oldufunu acik¢a belirtmistir, Buna gore, ka-
nunun bicime bagh tutmadiga hukuki jslemlerde, iradenin be-
yanm —bunu sakatlayan bagka bir neden clmadik¢a— dogrudan
dogruya gegerlidir. Ornegin yukanda amlan baliklarin satigina
iligkin beyanlar gecerli olup, bir alim satim sozlesmesi olugmug-
tur.

Bazi iglemlerde ise, istisnai olarak, sadece iradenin beyan:
ile hukuki iglem tamam olmaz; islemin tamam olinas: icin ba-
‘zan bir bicime gereksinme vardir. Ornegin taginmazin alm sa-
timinin gecerli olmasi igin resmi bicimde yapimas gerekir.
(B.K. madde 213). Bu bicime uyulmadan yapilan bir alim sa-
tim igleminde, onu yapanlarin sadece irade heyam bir hukuki
sonug dogurmaz,

Buradakj bi¢imden amag, hukuki islemin gecerlik kosuiudur,
Yani gerekli bicime uyulmadan irade beyan edilince hukuki ig-
Iem gecerli olmamaktadir.

Bi¢imin bir diger anlam daha vardir, O da hukuki iglemin
kanitlanmas: kosulu olarak dikkiste ahnmasidir, Ornegin, H.U.
MEK. madde 288'¢ gbre 5.000 liradan yukan degerdeki hukuki
Islemler senetle kanitlanmak gerekir.

Hukuki iglemler i¢in aranan baghea bigcim, yazh bi¢cimdir,
Evlenme toreninin yapilmasi icin éze] bir sézlii bicim MK, maid-
de 108 ve 109'da aranmigtir,

Hukuki islemlerde bicim, adi yazl bicim, dzel yazih bicim
ve resmi bigim elmak iizere {i¢c tiirlixdiir.

{a) Adi Yaznh Bicimde :

frade yazli olarak aciklamir. Yazimin, beyan: yapammn el
yazisl olmas) kosul degildir. Metni, kendisi veya baskasi, el ile
veya makine ile yazmig olabilir; énemli olan metnin beyan sahi-
bi tarafindan imzalanag olmasidr.
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(b) Ozel Yazh Bigim :

M.K. madde 485'de «el yazis) ile vasiyetname» dizenlenirken
bagvurulan bicimdir, Bunun adi yazih bicimden en belirgin far-
k1, metnin bagindan sonuns kadar irade beyamnda bulunan
Kiginin kendi el yazs) ile yazilmasinin gerekli olmasidir.

(¢) Resmi Bigim :;

irade beyamini agiklayan yazl metnin (belgenin) resmi bir
makam tarafindan diizenlenmesi tarzindaki yazili bi¢lmidir.
Burada diizenlenen belgeye resmi senet denilir.

Ulkemizde resmi senet ve belgelerin  diizenlenmesi yetkisi

kanunlaria bagka bir makama birakiimamigsa, ilke olarak no-

terlere taminmigtir, Nesuel haklarla ilgili resmi senetleri dii-

' zenleme yetkisi ise tapu sicil memur ve muhahzlanpa veril-

mistir. Yine sulh yargiclarimn da resmi vasiyet dilzenleme yet-
kileri vandir.

Noterlikte yapilan belgelendeki resmiyet bi¢imi derece de-
recedir : :

aa)l Taraflar argu ettikleri sozlesmeyi digarda diizenleyip
ve yazip notere gotiirir ve sadece imzalarmi onaylat-
tirirlar; yahuit,

bb) Bu imza onayindan bagka noter, belgenin kendi éniin-
de iligililere okundufuna ve onlarn, sdzlesmenin ige-
rigi hakkinda nza ve rwalarmin bulundufuna kendi-
since kanaat getitildifi konusunda bir onaylama yazi-
81 (serhi) ekler; yahut da, '

ec) Hgililer dogrudan dofruya notere bagvurarak yapmak
istedikieri sbzlegsmenin veya islemis lkogullarinl ona
bildirirler ve noter bunlan yaz ile saptayarak, bagvu-
runun gin ve saatini, ilgililerin kimliklerini, medeni
hakian kullanmsa yetenegini, islemi yaptnaya yasal bir
engel bulunmadiim eklemek suretiyle belgeyi dogru-
dan dofruya kendisi diizenler ve buna da «noterin
kendisi tarafindan diizenlenen belges adi verilir,
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§ 24. Borglanma ve Egenim 'is'lemleri, Kazandirma
islemleri

Hukuki iglemlerden malvarhmm ilgilendiren iglemler, mal.
varhifms yaptiklan etki agisindan, malvariifi azalan icin borg-
lanma iglemleri (iltizami muameleler) ve egemim islemleri (ta_
sarrufi muameleler) olarak ikiye ayrilir, Malvarifinda artig
meydana gelen icin ise kazandiria isiemn adim tagir,

‘Malvarhgim ilgilendiren bir hukuld iglem, bir kigi igin borg-
lanma veya egenim islemi olugtururken, cofunlukla difer bir

Kisi jgin bir kazandirie islem olugturur.

1

I Borclanma Iglemleri

Borglanma, bir gey hakkinda s6z verme, bir hususun yerine
getirilmesi i¢in bir yikinoliilik, bir bor¢ alting girme, demektir.
Borclanma, jslemleri, islemi yapan kimsenin malvarhfmmn pas-
sifini ¢ogaltan muamelelerdir. Malvarifinin passifine "yeni bir
bore ekleyerek malvarlifinin szalmasima neden olurlar. Bu du-
rumda biitiin bor¢ soziegmeleri birer bor¢lanma iglemidir; ¢iin-
kii taraflandan birine veya jkisine borg yiiklemektedir, yani on.
lar bununla bir edimi yerine getirtmeyi Ustlenmekte, bunu diger
tarafa karst borglanmaktadirlar, Alum satim sozlesmesi, kira
Sizlesmesi, bagiglama sozverisi bu tir islemlerdir.

. Egenim Iglemleri

Malvarhfmdaki bir hakka dogrudan dogruya wtki yaparak,
© hakk: baskasmma geciren veya suurilayan, kiilfet yiikleyen veya
defistiren veya sona erdiren hukuki islemlerdir.

Qrneklerle bunu belirtelim :
1. Miilkiyetin Gegirilmesi :
M.K’nun 687 inci miaddesi uyarinca tagimrda miilkiyetin

. gecmes! icin teslim gereklidir, Bu durumda bir kimsenin bir ta-

sir malm bagkasina devretmek ve gegirmek amaciyla ong tes-
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lim etmes] bir egenimdir. Ciinkii burada miilliyet hakki iizeri-
ne dofrudan dogruya etki yapan bir iglem, yani hakkn bagka-
sing devredilmesi sﬁw.lmnusudur

B.K. madde 162 uyarmnca ya,pLIan Dbir alacagm gaglrihnesn
islemi de bir egenimdir; ¢iinkii burada alacak hakia bu iglem
sonucunda bir kigiden bagka bir kisiye devir ve gegiriimektedir.

2. Miilkiyetten Baska Nesnel Hak Kurulmasa :

M.K. nun 763 inecil maddesine gére yiikiim hakkil kurulma-
s1, 717 inci maddeye gdre yararlanmg hakki, yahut herhangi bir
alacagin saflanmas: igin bir tagmmaz tszerinde bir ipotek ku-
ralmas; iglemleri de birer egenimdir; ¢unki bu durumlarda
mulkiyet haickmg bir kiilfet yiklenmektedir.

3. Hakkin Nitelifinin Degigtirilmesi :

M.K. madde 853 uyarmnca, rehinsiz bir alacafin, rehinli bir
alacak haline konulmasi bir egenimdir; burada slacak hakkimn
niteligi degismis ve o hak daha kuvvetli ve saglam hale getiril-

migtir. Aym bigimde, siiresiz bir borcun, siireli bir borc haline

getirilmesi de bir egenimdir.

4, Haktan Vazgegilmesi:

Bir kimsenin bir alacak hakkindan vazgecmesi (borcunu
silmesi, hor¢lusunu ibra etmesi), herhangi birgey iizerindeki
miilkiyet hakkindan vazgecerek onu birakip gitmesi de bir ege-
nimdir,

Bgenim islemleri kavramum kullanirken, hukuki islemlerin,
hitkiimlerini yilriitecei an agmsindan ‘Glime bafh islemler’ ve
‘hayatta hiikim ifade eden iglemler ayirimm tilriindeki simfla-
mays dikkat etmek gerekir, Hayatta hilkiim dofuran iglemler
sayist suourh olmayan tiplerde yapilabildifi halde, dllime bagh
iglemler, nitelikleri gerefi, arzu edilen sonucu hukuki iglemi
yapanmn veya yapenlardan birinin Siimiinde meydana getirilir-
ler. Bliime ba¥h egenimler (M.K. madde 461) ancak tek tarafh

Hukukun Temel fikeleri — 16
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olarak vasiyetname (M.K. madde 478) ve soclegsme olarak miras
sozlesmesi (MK. madde 492) tiplerinde yapuabilirler, M.K. ' mu-
zun 14iincii boliimii (Oliime bagh egenimler) adim tagimak.
tadir. Bunlara «6litne bagh hukuki leemler» denmesi kavrami
belirtme agisindan daha yerindedir.

III. Kazanduma fslemieri

Kazandirma, bir kimsenin malvarlifina bir yarar saglama
anlamina gelir. Bu yarar, malvarhfinin aktifini ¢ogaltma, érne-
gin bir hakedinme biciminde olabilecegi gibi, passifin azalmast
ya da akiifin azalmasina engel olma, émegin bir borgtan kurtar.
ma biciminde gerceklegebilir. Kazandirma bir hukuki islem ile
oluguyorsa, bu ag¢idan hukuki iglem kazandirier fglem adiu tagwr,
Kazandiriel jglem, kazandirmadsa bulunan taraf agmsindan ya hir
égenim iglemi veya bir bor¢lanma iglemi niteligi tagir. Ornegin,
miilkiyetin gecirilmesi, bir yikkiim kurulmasi, borcun silinmesi
gibi durumlarda, kazandiricl jglem bu kazandirmayl yapan kisi
i¢cin bir egenim islemidir, Buna kargihik, bir kigi bir bor¢ altina
girerek bir bagkasma alacak hakkr saflarsa, kazandirer iglem,
kazandirmeay: yapsn kigi igin bir borglanma iglemidir.

Bir kazandirma, bunu yapana yaptifi kazandirmg karsiifi
bir yarar sagliyorsa, bu kazandirmaya odiinlii (ivazh) kazandir-
ma (dinli iglem); efer bir yarar seflamiyorsa, bu kazandir-
mays ddiinsiiz (ivazsiz) iglem adh verilir. Ornegin, (A)’ya borg-
lu glan (B), bu boncunu Sdemek igin sahip olduBu bir malin
miilkiyetini alacaklisa (A)'va gegirirse, nakleden borglu (B), bu-
rada odiinlit bir kazamwdirma yaprgtir, Ciinkii yaptii bu ka-
zandirme karsithifi (A)’ya olan borcu soma ermektedir, Yine bir
ahin satim stzlesmesi uyarinca satic: (S)'ye belli bir bedel borg-
lanan ahc1 (A}, (S)'ye o bedel kadar slacak kazandirdifa zaman,
yapian bu kazandirma da &diinlii bir iglem olur. Buna karsiik
bir bafislama steverisinde veya elden bagiglamade bulunan ya.
hut bir vasiyetname ile -bir malmi vasiyet eden bir kimse, bu-
rada odiinsiiz (karsitksizy kazandirma yapmis olur.

Her kazandirtel iglem bir amagla yapilit, Bu amaca «kazan-
dirmanin nedeni» adi verilir,
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Hke olarak, kazandiric 1§lemin nedemm taraflarin bu ko-
nudeki aniasmalar belirler.

Romg hukulkundan gelme bir gorigle, kazandinci ialemierin
baghea 1i¢ hukuki nedenle yapildifi kabul edilmektedir :

1, Odeme Nedeni (causa solvemdi)

azan!dlrm iglem, bir borcun yerine get.mlmeﬂ amsaciyle
~ yapimisgsa, bunun hukuki nedeni Sdemedir; ¢inki bu durumda
daha énce yapiiims bir stzlesmeden dogan bir borcun ddenme-
st amact bulunmaktacir. Ornegin, satic1 (8)'nin  sathify mah
(saati), alic1 (A)'ya teslim etmesi; (A)'ya 5.000 lira hor¢lu bu-
Iunen (B)'min, bunu ddemek smmaciyle kendisine, 5.000 liray1 ver-
mesi gibi. :

2. Adacak Nedém (éausa credendi) : |

Eger bir kazandine iglem sonucunda, bu Islemi yapan kim-
se, karsiik olarak hir alacak hakki elde ediyorsa, burada hu-
‘kuki neden, alacak kurulmasdir. Omegin, bir alim satim sieles-
mesinde satict (8), alicr (A)’ya, sattii) maln miilkiyetinin ge-
cirilmesini isteme hakkim kazandmr; bunun karglifinda saticl
(8) de (A)dan satig bedelim isteme (bir alacak) hakkmn elde
etmektedir.

3. | Baislama Nedeni (causa donandi) :

Kazandirict iglem bir hakkm bagka bir kimsenin ddiinsiiz,
karsgihksiz olarak malvarhfina ildve amaciyle yapildifn takdirde,
hukuki neden bagiglamadir. Ornegin, bir main bagglanmasinda,
sliime bagh islemlerde kargiliksiz olarak yapilan bir mehn va-’
siyet edilmesi gibi.

¥IV. Hulkuki Nedene Baghlik ve Nedene
Bagh Olmamay

Bir kazandirici iglem ona temel olugturan. hukuki nedene
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bagh ise, yani neden meveut veya gegerli otmadify takdirde ig-

lem de gecerli olmayacaksa, buna «edene bagh islem»; sayet
hukuki meden mevcut veya gecerli obmadin halde, islem geger]i
sayithrsa buna da «edene bagh olmayan jslem» denilir, Ofre-
tide yapilan aynm; iili (sebepli) kazandirici muamele ve miicer-
ret (soyut), sebepsiz. kazandirici muamele, bicimindedir. Biz,
«sebepsizs deyiminin yamltien oldufu kanmsmdayiz. Cinkii bu-
radaki —siz— eki clumsuz anlamina degeriendirilecek olursa,
nedenin hi¢ bulunmadify hatira gelecektir. Oysa, sebepsiz kav-
rammng «nedenin hi¢ bulunmmamasinit ya n1 $1 r a», onun
varhk gecerlilifi icin kogul olarak aranip aranmamasi
anlaming gelen daha genig kapsamh bir anlamt vardir; bunu da
«nedene bagh olmamanr deyimi belirtmektedir.

1, Tasmur Miilkiyetinin Gegirilmesinde :

Tagur mallarda miilkiyet teslim ile karg tarafa gegmek-
tedir (MLK. madde 687). Simdi bu teslim iglemi, nedene bagh
bir iglem midir? Yani, teslim iglemine temel olan hukuki neden
gecerli olmazsa, miilkiyetin gecirilmesi de gecerli olmayacak
mdir? Ornegin, (8) deferli bir kolleksiyonunu (A)'ya satmug ve
teslim etmigse, bunun hukuki nedent, ahm satun sOzlesmesine
dayanan bir borcun yerine getirilmesi islemidir, Bu &rnekte,
(4), sezginlik yetenegine sahip ommadigs igin, alim satim stzleg-
mesi gegerll olmazsa, kolleksiyomun miilkiyetinin ona gegirilme-
si de gegerlj olmayacak midir? Efer gecerli defilse, tagmir miil-
kiyetinin devredilmesi nedene bagh bir islemdir. Ahm satim soz-
lesmesi gecerli olmadif: halde, yaplan teslim ile miuidkiyetin
devredilecegini kabul ettigimiz takdirde, o zaman tagmar miil-
kiyetinin devredilmesi - nedene bagh olmayan bir iglem olarak
nitelendirilecektir. Uygulama agismdan bu konu son derece
dnemlidir. Cinkil tasmurda, miilkiyetin devredilmesini nedene

bagh islem olarak benimsersek, ornekte oldufu gibj kolleksiyo- -

nun teslimine temel olusturan hukuki neden (alim satim séz-
lesmesi ve buna dayanan borcu yerine getirme) gecerli olmadi~
£1 j¢cin, kolleksiyonun miilkiyeti, de, teslim yapilmigs olsa bile,
(A)'ya geememis; buna karsihk, aksi, yani taginur miilkiyetinin
devredilmesinin nedene bagh olmayan islem oldudu gdrisini
benimsersek, kolleksiyonun miilkiyeti, hukuki nedene bagh ol-
maksizin, teslim ile {(A}’ya devredilmis olacaktir,

o
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Medeni Kanunumuz bu konuyu ¢bziimlememis, isvicre Fe-
deral yargl orgami, tasmur miilkiyetinin gecirilmesini nedene
bagh bir islem olarak kabul etmigtir, Ulkemizde durum Ogre-
tide tartigmalr olmakla beraber, bizde de Isvigre'deki gbziim yo-
lunun benimgenmesi gerektigi gdriigiindeyiz.

2. Tasmmaz Miilkiyetinin Gegirilmesinde :

Tasmmazlarda bu sorun MK’ muz 933 inct maddesinin bi.
rinct eimlesinde ¢dziimlenmigdir, Amlan h'ii’k‘.[n% gore .

«Hakh bir nedene dayamlmaksizin yapilan bir
tescil ile mesnkl haklan zedelenen kimse, yazi-
man silinmesini veya diizeltimesini isteyebilir.»

Tasinmazlarda miilkiyet tapu siciline tescil ile edinilir (MK
~ madde 633), Tasmnmaz millkiyetinin' gecivilmesi (tes¢il) nedene
bagll olmayan bir islem olsaydi, tescile temel olugturan neden
hakh olsun veya olmasin, adina tescil yapilan kimsenin o ta-
smiazl edinmis olmas gerekirdi. Halbuki, yukarda amlan MXK.
mum 932 iincii maddesi bunun aksini kabul etmis ve tasinmazda
miilkiyetinin gecirilmesinin nedene bagh bir islem cldugunu
saptarmgtir.

3. Bu Aymrrmn Uygulamadaki Rolii :

Nedene baglh olma vé’ya bagh olmama miitkiyetin devredil-
mig sayilip saylimamasina gore farkh sonu¢lar doguracaktir.

Milikivetin alictya gecmediZi benimsenecek olursa, gerek
tagimur gerekse tasmmaz mitikiyet o¢rsindan bunun saticida kal-
dif1 ve alictya gecmeyen - miilkiyetin saticiya geri dinmesini
saflayacak hukuki olanaklarin tamnmas) zorunlu olacaktir.
Alici adina yapilan tescile veya tagmir mahn teslimine ragmen
malik olmakta devam eden (gercek malik) kisi, miitkiyet hak-
¥ina dayanarak, difer malike (bigimse] maltke) Xkars acacafi
«kaydin dilzetilmesin (MK. madde 933) veya miilkiyet (istih-
kak) davasiyle (M.K. madde 618} haklum koruyabilecek ve
malm: tekrar elde edebHecektir. Fakat, isleme konu olan msal ar-
tik aynen mevcut degllse, drmefin, heniiz ergin olmayan (8)’nin
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L)

taginmazim (A)'ya bagiglamast ve (A) adinag tapu kiitigiine
yazm (kayit) yapildiktan sonra ii¢iineii gahus (U)’niin tapu ki-
tigiindeki kayida iyiniyetle giivenerek tagmmazn miilkiyetini
&dinmesi (M.K. madde 931) durumunda —gecerlilifi hakuki
nedene bagll bulunmayan bir egenim islemj olan alacagin ge-
girilmesine benzer olayda oldufu gibi— ancak BXK. madde 61
ve 62 uyarincs unedensiz zenginlesme davasin agilabilecektir, Bu
durumdsz iade ise, jyiniyetli kiginin elinde ne kal:m.gsa ancak
oha iliskin olacaktu- (B.K. madde 83 ). .

§ 25, Hukuki iglemin Gegerlilii we Hiikiimsitzliigii

Bir hukuki islemin gecerli sayilmasi icin gerekli genel ve
ozel kosullarl kanun belirler, Hukuki jslem, kanunda gosterilen
bu kosullara uygunsa, gecerii sayilir. Fakat hukuki iglem bu ko-
sullardan bir veys birkacna uymuyorsa, kendisinde bir sakathk
var, demektir. Bu sakathifin énem derecesine gore, hukuki is-
lem tamamen veys kismen hitkiimlerini yitirir,

Hukuki jslemin gecerli olmamasi ve hiikiimsiiz diye nitelen-
dirilen durumlar: derece derecedir.

I. Yoklnk

Burada hukuki iglernin kurucu égeleri eksik olup, ¢ hukn-
ki istem ile kurulmasy istenen iliski gercekie hi¢ olusmamakta,
dofmamaktadir. Hukuki slemlerin temel ogesini olusturan ira-
de beyaninm mevcut oimadifln  durumiarda bir hukuki islemin
varhfmdan da siz etmeye irakan yoktur. irade beyam diginds,
baz1 hukuki iglemlerde gerekll olan difer kurucen égenin bulun-
mamas1 halinde de hukuki iglem yoktur. Ornefin, M.K.'nun 97
inci malddesi, birbirleriyle evienecek erkek ve kadinm, evien-
meye iligkin beyanlarin belediye bagkanina veya baskanin bele-
- diye dairesinde eviemmne isleriyle gorevlendindigi vekiline (ev-
lendirme memuru) ve kdvlerde ihtiyvar heyetine, bildirmelerini
emretmigtir. Taraflar bu beyanlarim yukarda sayilanlar digin-
da kalan bagka biri oninde yapsalar (6rnefin, bir imam, aile
yakini durumunda bir kigi), buradsa evienme iglemi yoktur,
amaglanan evlilik bag kurulmaz.
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Yokluk, her zaman ve ilgili herkes tarafindan one siiriile-
bilir. Iglemin hiikimsiz sayiimasi-icin yargl organ onlinde da-
va acmak gerekmez. Sayet agimig herhangi bir davada, bir hu-
kuki iglemin yoklugu anlagilirsa, yargic bu durumu kendilifin-
den, hi¢ kimse 6ne siirmemis olsa bile, dikkate almak zorunda-
dir. : '

II. Bozukluk

Hukuki jslemin unsurlari tamamdir, ancak gecerlilik ko-
sullarindan kamu diizenini ilgilendirecek nitelikte bulunaniar
gerceklegmemistir, Boguklufu gerekiiren nedenlerin baginda,
sezginlik yeteneginden yoksunluk, hukuke aykinhk, ahlaka ay-
kirilk, imkénsizhik, bigim eksikligi, damgsk (muvazaa) sayilabi-
lir. '

Bozukluk durumu da, tipla yokluk da oldufu gibi, herkes
‘tarafindan her zaman one sliriilebilir, Iglemi hiiklimsiz Kilmak
icin bir dava acmays gerek bulunmaich@ gibi, bir beyana da
ihtiyac yoktur. fslem kendilifinden hiikiimsiizdiir. Yargig bunu
kendilipinden dikkate almak zorundadir. Boguk iglem aradan
belli bir stirenin gecmesi veya boguk Ogenin dilzeltilmesi ile ge-
cerli hale getirilemez. fslemin gecerdi olarak yeniden yapilmasi
gerekir.

Aneak bozukluk durumunda evienme ve Ollime baflt ege-
nimlerde uygulamada bir ézellik vandir, Bozuk evlenmenin hi-
kiimsiiz kilimmasi icin bozukluk davasi aglp, yargl organmndan
bozukluk kararm almak gerekir, M.K. madde 124 uyarinca da.
yarg: organinin bozukiuk kararma kadar bozuk evienme, gecerli
bir evlenmenin bitiin hitkimlerini doZurur. -

MXK. madde 499 uyannca da Olime bagl egenimlerde de
‘boguk egenimi hitkiimsiz kilmak icin ilke olarak bozma davasi
acllmast ve yargt organindan bozma karar alimmasi gerekir,
Bu dava MK. madde 501'de diizenlenen zamanasimi slrelerine
tabidir.

Yokluk halini, gegerli yapma plasihfy bulunmrzdifl halde,
bazan bogukluk durumunda ince bir aywrum yapilmaktadir. Sa-
yet iglem, yakm amac tagiyan baska bir hukuki islemin biltlin
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gecerlilik kogullarimi tagiyorsa ve taraflann iradelerinden yap-
tikiart islemin bozuklugunu bilmis olsalard: diger gecerli iglemi
yapacaklart kabul edilebiliyorsa, boeuk iglemin gecerlilik kosul-
lan, tamam olan gecerli igleme domiigtiiriilmesi ve bu bigimde
hiikiim dofurmasi, dfvetide kabul edilmektedir, Ornegin, huku-
kumuzda taginmaz satipmy (MXK. madde 634, BK, 213, Tapu K.
madde 26) tapu memuru tarafindan diizenlenecek resmi belgey-
le yapilmahdir. Noterlerin taginmaz satisina iliskin resmi belge
diizenleme yetkileri yoktur; ancak noterler tasinmaz satig siz

- verisine iligkin belgeleri diizenleyehbilirler (Noterlik K. madde

60). Noter belgesiyle yapilan bir taginmaz satig bozuk oldugu
halde, bu durumu bir «tagmmaz satig sdzverisi» olarak gegertli
saymak kabildir.' Boylece fagmmaz satigl, satig sdzverisine a6-
ndigtiirillmiiy olur, -

Bazi durumlarda, bozukluk nedeni, hukuki iglemin tamama-
na degil sadece bir bilitmiine iligkin olur. Buna béliimse] bozuk-
luk denmiliv. Omegin, bir séelesmedski cesitli kogullardan sade-
ce biri ahldka adaba aykin ise, B.K. madde 20/I'ye gére, sade-
ce o bililm hiikiimsiiz sayilip, stzlesme ¢ boliim bulunmaksizin
gegerli sayilacakbir, Ancak bu bSlim olmaksizin sézlegmenin

" yapilmayacag: anlagihirsa, sbzlesme biitiiniiyle bozuk sayilr.

I, Askwda Kalan Bozukluk

. Bu hukuki islemler, kendilifinden (ipso jure) hiikiimsiiz ol
mayip, belli bir sakathk nedeniyle, bozma hakkinz sahip kimse
tarafindan, befli bir siire icinde bozulabilir islemierdir. Bu agi-
dan bunlara, askida ve tek tarafi (difer tarafi) baglayici nite-
likte hukuki islemler de denilmelktedir.

~ Bogulabilir islemler kendi igerisinde ikiye ayrir :

1. Bagtan liibaren Hiikiimsiiz Olup, Siiresi icinde Bo-
- sulmadin Takdirde, Gegerli Hale Gelen, Gegerlikleri
Askida Olan Hukuki Islemler :

Bu iglemiler kuruldukian sonra gecerli hukuki sonucler do-
fururlar. Fakat taraflardan birinin sonradan bozma haklom sii-
resi icinde kullanmasiyle, hitkiimstiz hale gelirler. Omegin, ya-
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nig, aldatma gergek korku, asin  yarartanma durumlarmnda,
buna ugrayan kimse, yap:ldxgl andan itibaren soziegmeyle baglh
degildir. Ancak sézlesme, siiresi icinde (1 y11) bozulmaz veya du-
rum buna maruz kalan tarafca omaylanmirsa, iglem bagtan
itibaren ve kesin olarak gegerli olur,

2. Gecerli Olarak Olusan, Fakat Bozuldufu Takdirde
Bastan itibaren Hiikiimsiiz Olan, Gegersizlikler
Aslada Olan Hukuki Iglemler :

Bu iglemler ba§iang1g1:.a hukuki sonu¢ dofurmadiklan hal-
de, sonradan saglambk Kkazanabilirler. Ornegin, BK.
madde 235/IH uyarines bafislamanin sulh mahkemesince kal-
dirtimas: halinde oldugu gibi, gecerlj olarak dogarlar;
ancak bozulabilirler, bozuldukian takdirde, yapildikia~
1 andan baglayarak ge¢ersia olurlar
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SEKIZINCYI BOLUM.
HURKUKDA ZAMAN

§ 26. Hakkin Edinilmesinde ve Yitirilmesinde
Zamanim Rokii

¥, Genel Olarak

! Haklarin© edinilmes} ve yitirilmesinde zaman ¢ok dnemli

| bir rol oymar. Hukukta, yagantida oldugu gibi, zaman etkin bir
fonksiyong, sahiptir, Zamamn oynadifi rolii hukuk diizeni ka-
nunlarda agikca belirtmistic. Bu konuda MEK. ve gzellikle BK,
cesitli hitkiimiler tagimaktadir. '

Bir hakin zamanla edinilmesi veya yitirilmesinin gerekge-
st sunlardr

1. Uzerinden uzun zaman geemis olan bir -blay1 kanitlams
konusundaki glicliik,
t 2. 1lgili kigilerin gegen bu zaman sonunds yeni duruma
uyum saglamalari veyae ona aligmig olmalari;

+ 3. CGergek hak sahibinin bunu zamamnda aramayl savsak-
lamast ve bu nedenle hakkini aramnamis olmas,

. Zamanasoii -

Zamanagim, bir haklkin  edinilmesi 'veya yitirfimesi icin
kanunda éngériilen siirenin geemis olmasi anlamina gelir. 2a-
manasim bu acdan rolinii tirlit bigimlerde ger¢eklestirmek-
tedir. ' '
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1. Kazandina (edinme)} Zamanagim :

Ozellikle miilkiyetini ve bazt diger nesnel haklann edinilme-
sinde 6nemli bir durumdur. Ornefin MK’ nun %01 inci madde-
sinin birinci ciimlesi agagidaki kural tagimaktadir :

«Bagkasmn tagimir bir malma ¢ekigmesiz ve ara-
hksiz .................. beg yil elmen olant ............
o mal, zamanagimuyla edinmis olur.»

Bu kurall sahife —'de tagimmir miilkiyetinin edinmesi bah-
sinde ayrinfilariyle gérmilghiik. Taginmazlanda da aym itke ege-
mendir, ancak burada siire daha uzundur, Omegin, MX. nun
638 inci maddesi tapu kiitiifiinde adma kayith bulunan bir ta-
sinmaz malm, iyiniyet sahibi bir kisi tarafindan on w11 sonra
edinilecegini &mirdir. Bu konuda da sahife 184'de agiklama ya.
piimsti, M.K.nun 639 uncu maddesi, tapu kiitiifiine kayith bu.
linmayan veya kayith otup da kime ait oldufu bilinemeyen veya
yirmi yil Gnce Olmiis ya da yitikligine karar verilmis bulunan
bir kimsenin iizerinde yazilh bulunan tasinmazlarda ise, kazan-
dirict zamanasmmn yirmi yil oldugunu saptamistir (yukarda
sahife 177). Bu siireler gectikten sonra, bu zaman zarfinda o
tasinmazlar cekigmesiz ve araliksiz elinde bulunduran kimse
onlarin miilkiyet hakkinmi 839 uncu maddede belirtilen Hazine ve
ilgili kamu tiizel kigilifine karg:t ag¢acagl bir dava sonucunda
buna karpn ¢ikma davasi agiimadifs veya agilip da reddedildigi
ve istemi de kanitlandiph taﬁndirde. yarg: organinca verilen tescil
karanyla edinmis olur.

2. 1stem/'l'alep ve Dava Zamanasgim : _
Bu zamanagimunda, bir istemn  ve dava hakkmin kanunda

éngériilen siire igcinde kullammamasi ile bu hakkin yitiriime-

si siz konusudur. Bu durumda olan bir hak kanunds ongoriilen
silre gectikten s onr a kullamldig: takdirde, borg¢lu bu istemi
yerine getirmekten ka¢inabilir.

Burada borgluya bir savu {(defi) hakki tammmagtir,
B.XK. nun 125 nci maddesi :

«Bu kanunda baska tiirlii kural - yoksa, her
dava onyilk zamanagimma baghdurs,
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genel hiikmiini koymusgtur. Anilan on yhk siire «genel zaman-
agimin sliresidir, B.K.mun cgesgitli maddelerinde baz «0bze]l za-
managimis siireleri diizenlenmigtir; 6rnefin 126 nc1 maddenin
birinei berwdi uyarinca (biitiin kiralar ile anapary lrinlerl ve
belirli zemanlanda Gdenmeleri gereken dentilere iligkin davalar)
beg vi1111k zamanagimna baglidir. Bu durumda, {izerin-
den bes sene gectikien sonra agilacak kira bedelinin 6denmesi
davasinda, borclu bu alacagin zamanasimuna ufradifl savunu
one siirerek bunu ddemekten kacmabilir.

BK. madde 140 uyarinca yargie gzamanasumm kendilifin-
den gézéniine a ]a m a z tarafin bunu dne sitvmesi gerekir,

Il. Zamanasimmn Durmasi ve Kesilnesi
-Bor¢lar Kanunumuz bu konuda iki ilke koymugtuor :

1. Zamansgimmun Durmas: :

Kanun bazi durumlanda, zamanagm siiresinin iglemeye de-
vam etmesi haksigliga yol acabileceginden bu engellerin devam
ettigi siirelerce zamanagimmin duracagum, islemeyecegini ve en.
gel kalkinca da, kaldift yerden baglayarak yeniden igleyecefini
kabul etmigtir.

BK’nun 132 incj maddesi zamanagimimi durduran nedenle-
ri soyle siralamgtar

cAgagidaki durumlards zamanagsimi iglemez ve islemeye

baglamigsa, islemesi durur : .

1. Velayet siiresince c¢ocuklarin baba ve anslarinda olan
alacaklar i¢in;

2. KRorumanlk siiresince korumlunun korumandan veya
suth yargicindan ve asliye yargl orgam yarglarindan
olan alacgklan i¢in;

3, Bvlilik siresince eslerden birinin stekinden olan atacsk-
lan i¢in;

4. 15 stzlesmesi siiresince 'himmetgilerin onlar1 calistiranlar-
dan olan alacaklarn i¢in;




5. Bor¢lunun alacak fizerinde bir yarariamum hekk: bulun-
dugu siirece;

8. Bir alacafil Tiirk yarg) organlarmda. One sirme olanagl-
nin bulunmadig siireces.

Bitin bu durumiarda, zaInanagimi islemeye baglamaz; bag-
lamigsg durur, ancak -islemis siire yanmaz, Engel ortadan kal-
-kinea o stireye eklenerek tekrar devam eder.

2. Zamanagainy Kesilmesi

Bz durumiarda ise, kanun, zamanagmmmin tamamen ke-
- silecegini, yani islemis slirelerin biitlinliyle yanarak za-
manasiminn yeniden islemeye baslayacagim kabul etmigtir,

B.K/nun bu kbnuyu diizenleyen 133 lincii maddesi uyarmnca :

«l. Borclu borcunm tamrsa, dzellikle iirem veya
borcuna sayisiimak vizere bir miktar para jya
da rehin veya kefil verirse;

2. Alacakh tarafindan ' gorla yiriitiim kovus-
turmas1 yapildigi, yarg: orgaan yahut hakem
dniinde dava acildifi, yahut bir sava éne sti-
ritldiigii, iflds - masasina katilma yolu fle
hakkim istedigi, durumlardas,

zamanagin kesilir ve yeniden iglemeye baglar. O zamana kadar
Islemis olan siireler yanar.

Zamanagimun durmas: ile kesilmesine iliskin bu kurallar
hakk diigiiren slirelere uygulanmaz.

IV. Hakla Diisiiren Siireler

Haklann edinhilmesj ve vyitirilmesinde &nemli olan bir de
vhakk: ditsiiren sfireler» vardir, Buna hak ditgitmii siiresi ad: da
verilmektedir.

1. Kavram:

|

Hakk diigliren siireden amag, bir hakkin belli bir siire j¢in-
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de kullamilinamdas: Halinde. artik o hakkin tamamen or-
t a d a n kalkacagiudir., Ornegin MEK'nunda madde 68°deki
(derneklerin kanuna ve tiiziife aykirn olarak aldifn kararlar
aleyhine iiyelerin her birinin tiraz hakki i¢in kenulan bir ayhik
sire); MK, madde 129/II'deki (sglerden birinin diferinin zina-
sy Gfrendigi giinden baglayarak boganma davasi agmas: ig¢in
konulan alt1 aylik siire ve zinanmin yapldifi glinden baglayarak
“konulan hes yillik siireler) MEK. madde 242'deki (soydanlifin
feddi davasm igin konulmus olan bir aylhk slire); MK, madde
251deki (soydanhPin dizgiinlestiriimesine karst itiraz icin ko.
mulmug olan ii¢ ayhk siire}; M.K. madde 293, 294°deki (evlilik
dis1 gocugun tamnmasina karg itiraz ve bunun reddi konusun-
daki Gi¢ aylik stire); MK, madde 296'dakij (babalik davast acl-
labilmesi igin konulmug olan bir yilbk siire); ve BXK. madde
493°deki (smirh bir zaman i¢in kefillikte alacaklinm bu zamanin
bitiminden sonraki bir ay icinde hakkini aramamasi hallerinde-
ki) stlirelerin hepsi hakk: diigiiren siirelerdir.

2, Zamanagmmndan Fark: :

Talep ve dava zamanaginuyla hakkr ditgiiren stireleri hirbi.
rinden ayirmak ve bunlarn birbirine karstirm:mmak gerekir.

Talep ve dava zamanasiminda hakkin kendisi degil, fakat
‘bu hakkin yaptirim olan ¢d a v 2 h a k k 1 ortadan kaikar.
Ornegin, kira alacag -iizerinden bes yi1l gecmekle bu slacagm
kendisi ortadan kalkmag, ancak borglu bunu yerine getirmemek
konusunda bir savu hakk: kazamr ve yargl¢ zamanagimim ken-
diliginden dikkate alamaz. Zamanagimina ugranug bir borcu
odeyen borglu, bunu ddememek hakkinin varlifim sonradan 6g-
renirse, artik bu borcu alacaklid:n geri isteyemez; c¢iimki var
olan bir borcu &demigtir., Borclar Kanununun madde 62/I1 uya-
rinca :

a«Zamanasimibha wgrams bir borcun dGdenmesi
weveer i eeess iGiD verilen sey gerl alimamaz »

Biyle borg iliskilerine, yuni gegerli olarak Odenecbilen ve
fakat dava olunamayan horg iligkilerine eksik bor¢ (Obligatio
naturalis) veya davasiz borg jligkileri (tdbii borclar) ad:r veri-
]jr_o
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Buna karglik, hakk digiren siirelerde, siire ge¢mekle dava
hakk: degil, dogrudan dofruya hakkin kendisi oria-
dan kaikar. Bu nedenle yargig, zamanasimindan farkh olarakk,
hakkl digiiren siireleri kend ilig indew dikkate abr;
bunlar davada birsavu degil, itiraz olugburur.

Kanundaki siirelerin zamanagimi  siiresi mi, yokss hakia
dijgliren stirelerden mi oldugunu ayird etmek i¢in, o siire geg-
tikten sonra dogrudan degruya hakkin ortadan kalkip kalkmai-
gma bakmak gerekir. Bu konuda kanunlarimgzmn ifadelerinde
tam bir acikhk olmadifimdzn bu acikhifin hukuk kuraim tara-
findan saglanmas: goruntudur.




DOKUZUNCU BOLUM
HURUKL GUCUN SONUCU

§ 27. Hakiann Korunmas: ve Elde Edilmesi

I. Genel Olarak

“Biitiin haklarda normal olan durum, herkese ait hakkin bag-
kas1 tarafindan gignenmemesi, bu haktan hak sehibinin yarar-
lanmasi ve bagkalarmin bu hakka uymasi‘dir. Bor¢larda da nor-
mal olan, borglunun borcunu sézlesme ve kanuna uygun olarak
yerine getirmesi'dir.

Ancak toplum yagsamunda, hak sahtbinin hakkmn ¢ignen-
dilg ve borclanin yerine getirilmedifi de bir ger¢ek olduZundan,
¢cikar catismalar, anlagmazliklar, davalar ve mahk(miyetler siz
konusn edilir.

Hek denilen kavrammn varhf igin herkesin hakki korunma-
1 ve bagkasindan olan haklar: temin edilir olmahdar.

Haklann korunma ve elde edilmesinin baghea iki yolu var-
dir:

1. Bunlarmn hak sahibi eliyle korunmasi,
2. Deviet eliyle korunmasidir.

Oze]l hukukta hakkin hak sahibi tarafindan korummas: i¢in
buna kanunun j2in verdigi durumiar olmas) ve bizzat kendisi-
nin hakkini giicityle saflamas: bi¢iminde ger¢eklesmesi gerekir;
veyahut da haklkinin karg: taraftan istenilmesi bigiminde yap:-
lir ki buna da istem/talep adi verilir, Ikinci olarak hakkin ko-

Hukukun Teme] ftkeleri — 17
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runmas) ve eide edilmesi Deviete bagvurmak yoluyla gerceklesir,
Bunun igin Devletin yarg: organlarina yapilacak resmi bir bag-
vuru gerekir ve buna da dava adi verilir.

II. Hakkm Hak Sahibi Eliyle Korunmas:

1.  Eylemsel (bizzat) Kangmak Suretiyle :

Kural olarak, medeni lilkelerde bireyin hakkim: zora bagvu-
rarak korumas: veya elde etmesi kzbul edilmez, Ancak bazl ay-
ik durumiar, bireye kendi hakkim elde etmesi ve korumas: igin
bizzat karigmas: yetkisini tanmmak zorunlulugunu, hakkaniyet
icaibn gerektirebilir. Bu ayrik durumlar agaida belirtilmigtir ;

(A) Hakh Savunma

Hakli savumma, bir kimsenin gerek kendisinin, gerek bagka-
simin gahis varhfina veya mal varhfima karsi yaptlan haksiz ve
halen var olan bir saldinyr énlemek ve ortadan kaldirmak igin
saldirida bulunana kargt bir savunma durumunda bulunmasidir.
B.K. madde 52/1 uyarinca, hakh savunma durumunda, saldirana
verilen zaran gidermek gerelimez; ciinki hakh savunma hukuka
aykin bir eylem degildir.

Hakli savemmanm gecerli olmast i¢in onun kosularimn, hak-
L savunmada bujunan taraf¢ca kamitlanmas gerekir. Bu kogul-
lar:

aa - Bir kimsenin gahis varhfina veya mal varhfma bir
saldirida bulunuimasi; hatta saldinmmn bizzat savun-
mada bulunana karst olmast gart defildir, Sa:ldm bir
figiincii kigiye kars: da. olabilir,

bb — Saldiri hukukq aykiry bulunmalrdir;

¢c — Saldina sawunmanin yeplldifi anda var olmalwdir; iler-
de ortaya ¢ikmasi olasthgi bulunan bir saldin tehli.
kesini Onlemek veya saldir1  sona erdikten sonra da
hakli savunmaysa basvurulamae,

dd — Saldirs ger¢ek olmahdir;
ee — Savunma uygunt olmali, yani savunulan varhfin de-
teri ile egdegerde olmalidir.
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(B) Zorda Kalma

- Zords kalma, kendisini veya diger bir kisnyi ¢ok yakm hir
zarar veya tehlikeden kurtarmak icin baskasmun mal varhfma
saldiny1 gecerli yapan gii¢ anlamina gelir. Ancak bu durumda
B.K. madde 52/II uyarinca bdyle bir bagkasmm mal varhfna
zarar veren kimsenin yargleln . dé erle me yetkisine gore
hakkaniyete uygun bir giderim ddemesi siz konusudur,

(C) Hakkim Korumak Icin Zora Basvurma

BX. madde 52/III uyarinca, kendi hakkim kormmak ic¢in
zora bagvuran kimse, d u r u m a gore hiikiimetin zamaninda
ise elkoymas: saflamamamis veya hakkinmn yitirilmesini veya
Kullamimasinm g£ok gilic durumasa gelmesini
Onlemek icin bagka biryol bulunamamasgsa, her-
hangi bir giderim édemekle yiikiimlii tutulmamaktadir. Ancak
burada zor kullanma ba sk astniln hakking korumak igin
yapllamaz.

2, Talep/istem Hakkimm KulamlImas: Suretiyle :

Talep, bir hak sahibinin, hakkim ekle etmek jgin onu borg-
lndan veya hakking elatan kimseden, dzel olarak isteyebilmesi
yetkisidir, Ornegin, (), (A)min ¢antasina el koyarsa, malik
(4) lehine dogan talep hakki, miilkivet hakkina dayanan nesnel
bir taleptir, (A) bu hakking dayanarak cantasim geri isteyebi-
lir. Veyahut bir borg ivedili oldugu zaman, yani alacakhnin edi-
mi talep ve dava etmesine bir engel oimadifl veya kalmadigi an-
da, alacakl {(A) lehine bir talep hakki dofar. Alacakl bu hak-
ki kullanarak alacafini borglu (B)'den ister.

Bu tzlep hakkimn kullamimas: iamamen §zel bir bigimde
gerceklegir. Ornedin bu sozle, mektupla, noter eliyle teblif et-
tirilen/bildirilen bir protesto ile, bir temsilei aracihfiyla vb, ola-
bilir.

Eger hak sahibi bundan bir sonuc elde edemezse 0 zaman
talep hakkin resmi olarak One siirer ve buna «dava» adi verilir.
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III Halklan Deviet Eeliyle Korunmas: ve
Dava Hakla

1. Kavram:

Hak sahibinin talep hakkm deviet vasitasiyle one siirmesi-
dir. Burada deviet kendi kuvvetini, bireyin hakkim elde etmesl
i¢in Gstiin otorite olarak oéne sirmektedir. Bu agidan dava hak-
k1 (kamu hukukuna) iligkin bir kavramdir.

Yarg: orgam Oniinde dava agan kimseye «dgvaci», aleyhine
dava aqilana da «davall denilir, Davacimn éne sirdigll isteme
widdia/sav», davalinin bu isteme karst 6ne siirdiigii goriige de
wavunmay adl verilir.

2. Davamn Tiirleri :

Adli yargada (Hukuk davalari), gekis;.meh ve gekigmesiz olmak
- tigere iki buyuk kat-egoriye ayrilir.

{A) (}dusmeh Dava

Bu tir davalar, konusunda bir ¢ekigme, bir anlagmazlik, bir
Zav ve karst s2v bulunan davalar olup, eda saptama ve yenilik
dofuran dava tirlerine ayrilir.

~aa — Eda Davalarm:

Bu davada, davacl, davalinun bir sey yapmaya, birsey verme-
ve birgey yapmaktan ke¢mmaya mahkim edilmesini jster, Or-
nefin, alacak dava:lan tazminat davalari, miilkiyet davalan ve
el koymanin onlenmesj davalari, kisilik haklarma saldiri, haickin
kotitye kullaniimasinda rastlansn davelar hep bu kategoriye
girer.

bb — Saptama/Tespit Davas: :

Bu davalar, buglinkii veya gelecekteki bir olaym yarg: or-
gan tarafindan saptanmasma ve boylece hak sshibinin hakki-
nin taninmasina iligkin davalardir. Ancak burada saptamada bir
hukuki yararin bulunmasi gerekir, Ornefin, MK, madde 295 uya.
rnca, evlilik disi dofan g¢ocuk veys anasmin, gocugun babasi-
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nin yargi orgam karanyla belirlenmesin{ (yani ¢ocugun soydan-
ugmmn/nesep saptanmasin) dava etmesi, veya HUMK. madde
' 368-369'da Ongbriilen davada sorugturma ve jncelemesine heniiz
sirs gelmeyen veya ilerde agiacak davada One slriilecek buna
benzer kanitlarn gimdiden saptanmas da, yarg organindan
istenehilir. ' '

cc — Yenilik Dofuran Dava :

Burada davaci, yargl orgammndan var olan bir hukuki jlig-
kiyi sona erdirecek veys defistirecek yahut yeni bir iligkt kura-
eak bir karar verilmesini ister, Evienmenin temelden bozuk ol-
dugu davasi (MK. madde 112); evienmenin sakat oldufu dava-
s1 (MK. madde 115-120); boganma davas1 (M.K. madde 129 vd.),
soydanhgin reddi davast (MK, madde 242), 6lime bagh egenim-
ferin bozulmast davast (M.K. madde 499} gibi. Biitiin bu du-
rumlarda yeni bir hukuki durumun dofmast i¢in yarg: organi-
nin karart gerekMdir. Dava bu durumun elde edilmesine ySne-
_ 1k oldugu icin, bu dawalara yenilik dofuran dava denilmek-
tedir.

(B) Cekismesiz Dava

Burada herhangi bir cekisme stz konusu degildir, kars ta-
raf bulunmamaktadir. Ornegin, korumanin tayinine iliskin MK,
madde 354'deki yarg1 orgam karari, MK, madde 358'deki istege
bazl kisit karari, M.K. madde 31’deki yitiklik karari, MLK. mad-
de 53%'de anilan mirascihk srfatimi belirten mirasgilik belgesi
(veraset ilamy) gibi durumlards ger¢ek anlamda bir dava soz
konusu olmayp ancak bigimsel anlamda bir dava vardam,

3 Ceza Davalan :

(Cezg, davast), adli yarg: jcinde yer alan ceza yargl organ-
lar tarafindan bakilan davalardir, Bunlarn yaninds askeri yar-
gida, Toplu Basin Mahkemesinde, Qocuk Mehkemelerinde, Trafik
Mahkemelerinde goriilen &zel ceza davalan da vardir. :

Hukuk dawvalarinda oldugu gibi, ceza davalarinda da yarg:
organlan kendiliginden harekete gegmez. Genel olarak, ceza yar-
g1 organlanm saveihk yanj kamu koruyucusu sayllan makam
harekete gegirir. Cega: davasmda savel, davacl durumundadir,
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Baz durumlarda, suctan zarar goren Kigi de, savewun ise kansg-
masina gerek kalmadan, kendilifinden ceza davasimi acabilir.
Bu tip davalara (sahsi dava) ad verilir. Ornegin C.M.UXK. mad-
de 344 ile ilgili davalar (6rnegin, tehdit, haneye saldirl, haka-
ret ve sévme gibj), ancak sahsi dava a¢ikmasi yolu ile goriiliir,
Baz  suglarda -ise, saval ilgilinin gikdyeli lzerine kovusturma
agar; drnegin, yabanc elciler aleyhine islenen suclarda oldu-
£u gibi.

Kural olarak ceza davasinda g a;§a-ma: vardir;

(A) Hazrhk Asammasi

Savel, ceza kovugturmasim gerektiren bir sugun iglendigini
Ofrenince, konu ile ilgili hazirbk sorugturmasini  gizli olarak
yapar, Sonunds, saver sug iglendifi kamisina varirsa kamnu da-
vasimn ac¢illmasing karar verir. Efer sug iglendigi kanisina var-
mazsa, takipsizlik karar verir.

(B) fik Sorusturma Asamas

Bu agamay1 sorgu yargict ylirtitiir. Bu tiir asamaya biitlin
ceza davalarinda rastlanamaz. Ancak afir cezali iglerde, savcl
sorgu yargicindan ilk sorugturma yapilmasiu ister, Gizli olarak
yapilan bu sorugturma sonucunds, sorgu yargiel da sucun ig-
lendigi kamsinda olurse, yargl orgam Oniinde yargllama yapil-
masina, son sorugtumnanm acilmasina karar verir.

(C) Son Sorusturmpa (Yargilama) Asamas)

Yarg: orgami tarafindan agik olarak devam eder ve hilkim
ile sonuglanir. Ancak, gene]l ahldkin veya kamu glivenliginin -
gerektu'dlgl durumlanda yargllama, agamas gizli olarak yaplhr

rilir (mahkam olur) veya aklamr (beraatine karar verilir).

4, idari Davalar:

Idarenin, kamu hizmeti gbriirken aldif kararlavdan, yaph-
81 eylem ve iglemlerden hakk: veya yarari zedelenmis olanlarm
idare alevhine idari yargide agacaklar davalara (idari dava) ad
verilir.




263
Idari yargida kullamilan dava tiirleri dorde aymilir ©

(A) Ipial Davalan

2575 sayil Danigtay Kanunu madde 24/25 uyarinca, 2577
sayill idari Yargiamg Usulii Kahununun medde 2/1, a) bendi-
ne gove, idari islemler hiakikinda yetki, bicim, sebep, konu ve
maksat yonlerinden biriyle kanuna sykiri olduklarnndan dolay,
yararlari jhlal edilenler tarafindan agilan ve iglemlerin bozul-
masina iligkin davalara, (iptal davasy) denir.

(B) Tam Kaza (yarg1) Davalan

Burada, alinan kararn, yapillan eylem veya jglemin hozul-
masimdan bagka, ihld] edilen hakkm iadesi veys ugramlan 74
rarin giderilmesi i¢in acllan (tazminat) davas: sz konusudur
(2677 sayili K. madde 2/1, b}. oo

(©) Idari saz_legmeleraeu Dogan Davalar

2577 sayih Kanun madde 2/1, ¢) bendine gére genel bir
hizmetin gorillmesi amaciyle yapilan idari stglesmelerden do-
layt idare ile bununila iigili diger taraf arasinda ¢ikan uyusmaz-
Iiklara iligkin davalar, buraya dahildir.

(D) 2575 sayil Kanunun 25 inci maddesi uyarmea, idare.
mahkemeleri ile vergi mahkemelerinden verilen nihal kararlara
karst Damstayda temyiz yoluyla goriilecek davalar, buraya gi-
TET. -

' § 28, 'Talep ve Dava Karpisinda Savunma

I. Genel Olarak

Kendisine kars: bir talep Snhe siirlilen veya dava agilan kim-
se, yani davalinin, kendine gfre savunmasin dayandiracagi hir
takim hakiari bulunabilir, Davalimn,  sahip bulundufu haklan
' 6ne siirmesi yetkisine «savunma hakki> denir. Ornefin, (S),
{A)'ya sattifn bir saat bedeli olan 5.000 liray1 dava etmekie;
halbuki (A) bu saatin (8) tarafindan kendisine satilmadcigm,
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fakat bafglandifiny, yabut sozlesme {izerinden on sene gegtigi -
l¢in dava hakkinin zamanasimmsa ugradigm 6ne slirmekte; ya-
hut da sbzlesme yaplldif1 sirada kendisi sezginlik yetenefinden -
yoksun oldufun i¢in, sozlesmenin sonue dofurmadigim ileri sii-
rerek davaya itiraz etmekie/karyn qikmaktadir, Davalimn kendi -
ni savunmg konusunda bir¢ok hakk bulunabilir.

II. Davamn Dayandifx Olay ve Davanm
' Konusu ‘

. Davanm dayandif1 olay démek, davaya teme} olan olay de-
mektir. Omegin, bir saatin 5.000 liraya satimsg olmas: olayy,
alacak hakkmin dayandifn olaydir. Bunun kamtianmas: davacr
ya diiger. '

Davanin konusu ise, bu dava ile istenilen edimdir; Smeyi-
mizde, 5.000 liramn alacakliys &denmesidir. Davamin konusu,
davann dayandifn olaylara baghdrr, '

X Savunmanm baymmg: Olay

Daval, davacimin éne sirdifl iddialara kersi, kendini su
bigimlerde savunabilir :

1. Inkér: ¢

Bu, davenin dayandifn olayr kabul etmemektir, Ornegin,
(8)'nin, (A)’ya 5.000 liraya bir saat sattifnimi Sne siirerek bu
parayl ondan talep ve dava etmesine karsi (A), kendisine boyle
bir saatin satiimadifim iddia eder. Bu karw iddialan ciiriitmek,
yani saatin satiudifun kantlamak, (8)'ye yani davaciya diiger;
kanitlayamagzsa davayl kaybeder.

2. Davamn Def'i/Savu ;

Daval, davaci tarafindan Sne siirilen olayl reddetmemekte;
ancak, buna kars! difer bir olayl 6pe siirerek davayr defetmek-
tedir, Bu ki tirii olur »




(@) liiraz:

Davaci tarafindan dayanilan olayin, bir talep hakkma temel .
olamayacaginin, kars: olaylar tne siirmek suretiyle dawvali tara-
findan iddia edilmesine «tiraz/karst ¢ikmas denilir. Ornegin,
daval, kendisine bir saat teslim edilmiy is e d e f/bu saatin

satilmaylp, bagigslandi1gini, bu agdan 5000 lirg bor-
eu olmadirgint éne sirerse; veya kendisi sezginlik yete-
nefinden yoksun oldugundan bir sbzlesme olugmadifim ve bir
borg dofmadifini; yahut bu borcu ddemis bulundupunu, boyle
ce borcun sona erdigini iddia ederse, biltiin bu durumlarda da.
" Vaya itiraz olunmugtur. Clinkii bunlarda, davanin dayandigl olay
vardir; borglu da bunu reddetmemekte, fakat, bagka claylar ne-
deniyle, ortada highir borg bulunmadifinu éne siirmektedir.
Rirazin dayandifn olaylar: kenitlama, onu Bn ¢ s iren
tarafa diiger.

(b) Defi/Savu:

Bununla dava defl edilmekte, yani gerek davanin dayan-
. dif1 olaya, gerek bercun varbifina itiraz olunmemakla beraber,
basgka bir elaya dayanan borglu, bu borcu yerine getirmemek
hakkmi kazanmig bulunmaktadir. Burada da bunu one siiren ta-
raf, kamitlamakla yikimludir.

Def’iler dort tlirliidiir, érnegin :

aa -— Odemezlik Dei’i :

B8ir taraf borcunu édemedigi i¢cin difer tarafin da, borcunu
yerine getirmekien kacinmas: hakkma «ddemezlik def’in (exeep-
tio non adimpieti contractus) denilir. B.K.'nun 81 inci madde-
sine gore, kargithkh borglanmay) igeren bir sbzlesmede Sdeme is-
teminde bulunan taraf, kendine diigen boreu ya ddemig veya dde-
meye sunmug olmahdir. Ornegin, saati hentiz alrer (A)'ya tes
lim etmeyen saticr (8)’nin, (A)'va karst actifi borcu yerine ge-
timme davasinda, yani 5.000 liranmn kendisine ¢denmesine iligkin
davada, (A) heniiz saatin kendisine teslim edilmedigini veya tes-
lime sunulmadifim one sirerek kendini (ddemezlik def’ini) kul-
lanarak savunur.
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bb — Gugsﬁzluk Def’i:

" Bor¢lunun mali durumunun son derece bozulmasi nedeniy—
le, kanunun miisaade ettifi hallerde borcunu 6demekten ka-
ginmast hakkina denir. Ornegin, bafislama sbzverisinin yerine
getirimesinden kaginma hakkint diizenleyen B. K. madde 245/2
numsral: bendi bu defii icin (Cineia legis exceptio) bir &r-
nekiir. '

cc — Pesin Dava Def’i ;

Adi kefaletle, alacaklinin kefile basvurmadan once, bor¢lu-
yu takip etmesi gerektiginin one strillmesidir. (BK. madde
486/1) (beneficium excussionis).

dd — Zamanasim Def'i :

Bir davada zamanasumnin one siiridmesi de bir def’i hakk:-
nin kullanidmasichr. Burada daval, davacinimn istemindeki ola-
yi ve borcu inkar etmemekle beraber, bunun tizerinden kanun-
da yazili siirenin gectifini one slirerek artik talep ve dava hak-
kinin, zamanasimina ugradifi 6ne siirmektedir (exceptio longi
temporis).

Yargig davada itiraz olugturan bir olaym varigm dfrenir-
se, bunu davali éne siirmemis olsa bile, kendiliginden dikkate
ahr. Halbuki defiilerde durum farklhidir. Yargic bunlan kendili-
finden dikkate a’amaz, Bunu tarafin, yani davalmm (hor¢lunun)
dne siirmesi gerekdr.
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