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Oz: Cografyamngayesiinsanin yasadigi, calistig, bir arayageldigi ve basta kendi mekdni(yasama ortami) olmak
tizere yiizeyini degistirmekte oldugu yeryiiziinii tanimaktir. Yerytiziiniin her tarafi, her mekdn parcasi, her bolge,
keza her deniz; ig¢inde veya yaninda yer alan bir saha iinitesine kendi 6zelliklerini vermekte, adeta bazi
ozellikleriyle damgalamaktadiv. Ayni husus genig bir saha dahilinde yayilmis bir irka, bir dine ve bir kiiltiire ait
halk topluluklarimn ézellikleri icin de gegerlidir. Tiirkiye cografyasmda genel kiiltiir, alt kiiltiir ve mozaik kiiltiir
adlibu ¢alismada oncelikle kiiltiiriin ne oldugu iizerinde durulmus, ardindan adi gegen kiiltiirel kavramlarin hangi
amacgla kullanildiklarina yer verilmistir.
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Abstract: The purpose of the geography, people live, work, come together, and in their place(life environment) on
the surface that are changingthe earth today. The earth, on every side, part of every place, in every region, as
wellas all sea; locatedinor nexttoafield unitproperties of its own, almost like some of the features of the stamps.
Same thing with a wide field spread withina race, a religion and a culture ofthe people also applies to properties.
The geography of turkey, general culture, subculture, and the mosaic of culture named in this study is primarily
focused on what culture is, then, in the name of the title of the cultural concepts.
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1. Giris

Insan ile gevrenin kargilikli olarak birbirini ne sekilde etkiledigi cografyanmn ve cografyacinin
temel ¢ikis noktasidir(Ering, 1973: 11-62). Bu ¢ikis noktalar1 arasinda kiiltiir de yer almaktadir. Ciinkii
“Insan ve mekan iliskilerini cesitli boyutlarda ele alan, sentez yapan, iliskiler kuran cografya, birgok
bilim dahna gdre avantajli bir konuma sahiptir(Oz¢aglar, 2003: 57) ve kiiltiir ile yakindan iliskilidir.
“Kiiltir insanmn doga karsismda dogayla birlikte yasammi siirdiirebilmesi igin {rettigi her
seydir(Giiveng, 1994: 48).” Insanin mekani kullanma ve diizenlemesinde ekonomik, toplumsal ve
siyasal faaliyetlerin etkili oldugu bu nedenle beseri cografyanm olduk¢a dinamik ve giincel bir ¢alisma
konusu oldugu bilinmektedir. Onceki yiizyillarda yerbilimi(fiziki cografya) ile gelisen cografya
giintimiizde kiiltiir-gevre ya da insan-¢evre konular ile dikkat ¢ekmektedir(Doganay, 1993: 117).

Kiiltiir cografyasi, kiiltiir gruplar1 ve toplumsal mekénsal isleyisi bakimindan mekansal
cesitliliklerini inceler; dil, din, rk, ekonomi, cinsiyet, yonetim ve diger kiiltiirel olgularin bir yerden
digerine degisme ya da ayni kalma yollarmin tasvir ve analizi lizerinde durur. Kiiltiirler insan gruplar1
tarafindan yaratilip bigimlendirildiginden, kiiltiir cografyacilar1 da zorunlu olarak insanlarla bir biitiin
halinde ilgilenmek durumundadirlar. Bununla birlikte birey olarak insanin kiiltiirel bakimdan 6nemsiz
ve gligsiiz oldugu kanisina da diigmemek gerekir. Bir kiiltlir her seyden once kendi iiyelerini belirli
sekillerde davranmaya zorlayan bir organizma ya da kars1 konulamaz bir giic degildir. En temel diizeyde
kiiltiir, birbirleriyle temas halindeki insanlar, yani halk demektir. Bu nedenle digerleriyle paylastigi
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kiiltiirii potansiyel olarak degistirme giiciine sahiptir. Bu yiizden degisim her zaman var olan 6nemli bir
kiiltiirel olgu olagelmistir. Kiiltiiriin cografyacilar i¢in olan ¢ekiciligini antropologlar, tarihgiler ve
sosyologlar da paylagirlar. Cografyacilarin  kiiltiire olan bakis acilari zaman zaman baska sosyal
bilimcilerinkiyle Ortiigsebilir. Bu durumda bile cografyacilar1 kiiltiirii inceleyen diger bilim dallarinda
calisanlardan aywracak bir odak noktasi ortaya koymak miimkiindiir. Bu odak noktasi da kiiltiir
cografyacilarnm, Kkiltiiriin ve toplumlarn mekénsal farkliliklar1 ve fonksiyonlariyla olan ilgisidir.
Cografyacilar gerek beseri gerekse cevresel her tiir mekansal kahbi1 gozlemlemek {izere egitilirler. Bu
yiizden de kiiltiirdeki mekansal degisiklikleri tasvir etme ve yorumlamada ozellikle yeterlidirler.
Cografyacilar kiiltiirdeki farkhliklar ya da benzerliklerin karmasik giiglerin igleyisi sonucu olustugunu
kabul ettikleri i¢in de kiiltiirel mekansal kaliplarin ortaya ¢ikardigi sorulart agikliga kavusturmanin kolay
olmadigm1 bilirler (Ozgiic ve Tiimertekin, 2000: 80).

Izbirak (1996) a gore “Millet ve kiiltiir kavramlar1 bir biitiin sayilir ve kiiltiir ulusal biinye i¢inde
goriilmek gerekir. Kiiltiirlimiiziin temelleri de genis Olglide buna dayanwr. Bu arada gesitli ilkeler
arasinda caglar boyunca kiiltiir etkilesimleri olmus, her biri digerine kiiltiir agilamalarinda bulunmustur.
Uzun asirlar boyunca bizde de bdyle bir durum olmus, bu arada Tiirk kiiltiirii de ¢esitli iilkelerde
etkilerini gostermistir. Bu etkiler biiylik Tiirk imparatorluklarmm(Anadolu’da o&zellikle Selguklu
Imparatorlugu, Osmanli Imparatorlugu) genislemeleri sonucu bir durum almistir. Bu kiiltiir iginde
yetisen ve babadan ogula bircok gelenek ve gorenegi de tasiyan herkes aile iginde yetismis olarak
biiyiiklerine saygi duyan, tarihine bagl olan, zayifi koruyan, yigit, vatanseverligi son derece kuvvetli
insanlar niteligindedir. Anadolu’nun hemen her kdsesinde tiirhii devirlerde yetismis saz sairleri, iyilik ve
insanlara yardim etmeyi, insanmn diginda ve iginde temiz olmayir asilamaya calismis bilginler ve
“Anadolu ulular1” Anadolu halkini birer usta egitimci gibi islemiglerdir. Giingdrmiis, agr basl, gozii
tok, eli ve kafasi ise yatkin, ¢aliskan, giicliiklere katlanmasmi bilen, zeki, temiz ve kahraman Tiirk halki,
okumusu ve okumamuisi ile bu ahlak ve ruh 6zelliklerini tasir. Onun dededen kalma bir ruh asaleti vardir.
O yumusak oldugu zaman hemen belli olur. Fakat serteldigi zaman 6niinde durmak giiglesir. Onun en
cok istedigi sey onurunun korunmasidir. Buna pek deger verir. Bunlar da onun yetistigi uzun ¢aglarin
verdigi kiiltiiriiniin bir sonucudur(izbirak, 1996: 453).

Kiiltiir, bir ulusun kimligi, bireyler arasinda saglam bir bag, kuvvetli bir yap1 ve bir¢ok unsuru
icinde barmdiran ¢imentosu, onu ulus yapan degerlerin biitiintidiir. Dil, din, 6rf ve adetler (ataya, biiyiige
saygl, kiz isteme, oglan evlendirme, vatan ve millet sevgisi, giyim-kusam, takilar, bag baglama vb.),
gelenek ve gorenekler (misafirperverlik, diiglin, nisan, siinnet, asker ugurlama térenleri vb.), halk
oyunlari, yazili ve sozlii edebi eserler (destan, masal, tiirkii, hoyrat, mani, ninni, atasdzleri, deyimler vb.)
yemekler, mimari, el sanatlari (hali-kilim dokumacihigi, ¢inicilik, kakmacilik, demircilik vb.)
yasammmizi sekillendiren ve kiiltlirlimiizii olusturan yiizlerce bashktan birkagidir. Burada genellikle
yazisiz olanlar ve duygu boyutunda yasaymp davranmisa doniistiirdiiklerimiz manevi/soyut, varlik
boyutuna tagidiklarimiz ise maddi/somut kiiltiir 6gelerini olusturmaktadir. Kiiltiir, binlerce yil igerisinde
olusur, ulusla birlikte yasar, ortak duygu, diisiince ve yasamla sekillenerek anlam kazanir. Kusaktan
kusaga aktarilir. Hicbir zaman duragan degildir. Zaman igerisinde geliserek bazen de degiserek devam
eder. Ancak bu degisim, insan 6mriiyle smirlanamaz ve 6lglilemez. Yiizlerce hatta binlerce yil iginde ve
yavas gerceklesir. BuU anlamda kiiltiir, yliz altmisin iizerindeki tammuyla sekilsiz/formsuz,
degisebilen, doniisebilen ve yorumlanabilen bir kavram gériiniimiindedir.

2. Materyal ve Yontem

Bu c¢ahsmada konu kavramsal bir ¢ercevede ele alinmis, materyal olarak konuyla ilgili daha
once yapimis bilimsel c¢alismalar derlenmis ve taranmustir, hedeflenen amagclar tespit edilmis,
interdisipliner kavramlar olan genel kiiltiir, alt kiiltiir ve mozaik kiltiir(?) kavramlarmm diger
disiplinlerde ve cografyada nasil kullanildig1 arastirimis, ve gerekli bulgulara ulagilmistir.
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3. Bulgular

Bir kiiltlirin varhg, bir milletin mevcudiyetini veya bir toplulugun varhg bir kiltiiriin
mevcudiyetini gosterir. Kiiltliriin dogusunda asagida goriilecegi gibi, cografi durum ve insan unsuru
baslica rol oynadigindan ve topluluklar yasadiklari bolge sartlarmmn etkisi altnda kendi kiiltiirlerini
kurabileceklerinden cesitli kiiltlirler arasinda ilerilik, yiikseklik vb. gibi ayrimlar yapmak, bazilarini
listiin, bazilarin1 iptidai saymak ilmi anlayisa uygun diismez. Bu gibi hiikiimlere ancak tek bir kiiltiiriin
tarih icindeki seyrinde miisahade edilen gelismeler agisindan, yani ayni kiiltiiriin ¢esitli devreleri birbiri
ile karsilastirilirken gidilebilir. Zira kiltiirler de temsil ettikleri cemiyetle birlikte, zaman ve gevre
icaplarma uyarak, bizzat yaratma veya dis tesir yoluyla gelisirler. Su sartla ki her kiiltir 6z vasfini
kaybetmez. “Ana kiiltiir kalib1” bariz bir karakter halinde devam edip gider(Kafesoglu, 1977: 13-15).
Ana kiiltiir kalibi, hakim oldugu alanlarda genel bir karakter kazanir. Bununla birlikte ana kiiltiir kalib1
icinde, onu destekleyen bazi alt kiiltiir kaliplar1 da olusabilir. Bu nedenle burada bu kavramlarin
tanimlanmasiyla ise baslanacak, ardindan mozaik kavrammin kiiltiir kavramiyla yan yana getirilmesiyle
olusturulmaya calisilan mozaik kiiltiirle devam edilecektir.

3.1. Genel(milli, hakim) kiiltiir

Genel(milli, hakim) kiiltir biitiin yore kiiltiirlerinin matematiksel toplamidwr. Milli kiiltiir
denince yerellikten ¢ikmig, onu agarak yurt biitlinliiglinde, biitiin bir millet tarafindan benimsenmis ortak
degerleri, yasama bigimlerini ve bunlara bagl unsurlari anliyoruz. Kiiltiir toplumu olusturan bireyler,
gruplar arasindaki kurumlagmis iligkiler biitiinii oldugundan her tiirlii toplumsal olgu kiiltlir potasinda
eriyerek icerik ve islerlik kazanir. Kiiltiir kigilik mekanizmalar1 yoluyla ¢evreye yansir, aktarilir. Kisisel
ve kaynaksal kurumlarla beslenerek toplumda yaratilan kiiltiiriin yoresel ve bolgesel farkliliklar1 olmas:
dogaldir. Bununla birlikte Anadolu’nun giiniimiizdeki evrensel degerler tastyan 6zgiin kiiltiir yapisinin
olusmasinda Tiirkler ana etken olmustur. Anadolu pek ¢ok kiiciik kiiltiirel ¢evreyi ve onlarin kiiltiirel
yapilarmi i¢inde barmdirmistir. Bu kiiltiir zenginligini kesin c¢izgilerle birbirinden aymrmak miimkiin
degildir. Anadolu cografyasinda i¢ ice yasayan bu kiiltiir zenginligi pek az ulusa nasip olmustur. Bu bir
kiiltir mozaigi degildir; yurt tutulan Anadolu cografyasinda Kkiiltiirlerin yarattigi alagim, yeni bir
Anadolu Tirk kiltiridir(Artun, 2000: 2-7).

Bu anlamda kiiltiirler yaganma, gelisme ve degisme olay1 yoniiyle alt, orta ve iist diye ii¢ kesime
ayrilabilir. Milli kiiltirii yagama ve gelistirmede sehirlesme siirecini tamamlamis orta kesim 6nemli rol
tstlenmektedir. Genellikle alt kesimler mahalli, {ist kesimler de enternasyonal yapiy1 temsil ederler.
Hemen biitiin kiiltiirlerdeki degisme ve gelisme bu cergevede cereyan etmistir. Milli kiiltiirler
mahallilikten millilige yiikselirken enternasyonal egilimler de millilige c¢ekilmelidir. Her kiiltliriin
cografya, toplum ve insandan kaynaklanan etkilenmeden dolay1 biinyesinde farkh alt(mahalli) kiiltiirleri
vardir. Aynmi toplumun kirsal kesimde yasayan insanin giyim kusam, yeme igme, miizik ve folkloru
kentli insandan farkhdir. Bu farkliiklar mahalli unsurlar olup sehirden sehre, kasabadan kasabaya
degisir. Yapilacak saha c¢aligmalar1 ile Anadolu insaninin mahalli farkliliklara ragmen g¢ocugun
dogumundan Oliimiine kadar gecen siirede yasanan Kiiltiirel degerler 0zde ayni teferruatta
farkhidir(Yuvali, 1996: 211-217). Ote yandan etnik kimlik, temelde basta dil ve dini inang olmak {izere,
tore, gelenek, ortak sosyal degerler gibi kiiltiirel 6gelerin belirledigi bir olgudur. Dolaysiyla etnik
kimligin genetik, biyolojik, ki bir temelde tanimlanmas1 bilimsel gerceklige aykiridir(Onder, 2007: 5).

Tirk kiiltiirti, dogup gelistigi cografi ¢evre ve manevi insan giicii bakimindan yerlesik ve gogebe
diger toplumlarin kiiltiirlerinden farkh oldugu icin gergeklestirdigi devlet tipi de bazi ozellikler
tasimaktadir. Tarihi Turk devletleri belirli bir yapi iginde kurulur, gelisir ve tarih sahnesinden
cekilirler(Kafesoglu, 1977: 201). Genel olarak Tiirk sosyal yapisi aile, oba (asiret, soy, oymak, urug),
boy, budun, il(millet) ¢izgisi icinde geligmistir. Sosyal yapmm en kiigiik birimi ailedir. Ailelerin bir
araya gelmesiyle oba, obalarm birlesmesiyle boy, boylar bir araya gelince budun ve budunlar da ulus
denilen en biiyiik yapiy1r olusturur. Boy ve budunlardan(devlet¢i karakterde olanlar) biri, bulundugu
ortamm (siyasi, ekonomil, stratejik) uygun olmasi halinde digerlerini idaresi altma alarak devlet
kurabilir. Zaman i¢cinde meydana gelen siyasi, sosyal ve ekonomik degismeler devletin dagilmasina,
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yeni bir boy veya budunun ayri iglevi ylirlitmesine firsat verebilir. Ayni anda farkli cografyalarda birden
¢ok Tiirk devleti tarih sahnesine ¢ikabilir(Yuval, 1996: 211-217).

3.2. Alt Kiiltiir

Alt kiiltiir, en genel anlamda, egemen kiiltiir iginde, bazi genel kiiltiirel normlara uyum
gostermekle birlikte, kendilerine 6zgii davranig kaliplar1 gelistiren gruplar1 tanimlamak i¢in kullanilan
bir terimdir. Bunlar, etnik, dinsel, cinsel azmliklarm olusturdugu topluluklar olabilecegi gibi, ortak
degerler gevresinde bir araya gelen gruplar da olabilirler. Ornegin; popiiler miizik iizerine yapilan ilk
caligmalardan itibaren, genglik, burjuva kiiltiiriiniin degerlerine direnebilen ve kendi davranis kaliplarini
iretebilen bir alt kiiltiir olarak tanimlanmis; popiiler miizik pazarrysa genglerin kendilerini ifade
edebilecekleri bir alan olarak degerlendirilmistir. Egemen deger yargilarma direnis ve yeni, 0zgiin
davranis kaliplarmin olusturulmasi, alt kiiltiirlerin tanimlanmasinda belirleyici rol oynamaktadir. Bu
acidan, alt kiiltlir incelemelerinde, giinliik eylemler politik bir ¢ergevede yorumlanmakta ve toplumsal
faaliyetler, hakim toplumsal diizene karsi direnis bigimleri olarak degerlendirilmektedir(Negus, 1996:
153). Alt kiiltiir kavrami, ikincil ya da 6nemsiz anlamma gelmemektedir. Tanimdan da anlasilacagi gibi
bir farkhligr vurgulamaktadwr. Burada Tiirk kiiltiir diinyasi icinde ¢ok sayida alt kiiltiir oldugunu
belirmekte yarar vardir. Bolgesel, yoresel veya etnik temelde var olan bu alt kiiltiirlerin esasinda Tiirk
kiiltiirinden belirgin hicbir farklihgi da bulunmamaktadir. Anadolu Tiirk kiiltlir ocagmda bin yildir
birlikte harmanlandigimiz ise bir gercek olarak ortada durmaktadir.

Bir iilkenin farkli cografi bolgelerinde farkh kiiltiirler ortaya ¢ikabilmektedir. Iste bu genel
kiiltir icindeki farkhi birimlere ve sentezlere, yukarida da belirtidigi gbi alt kiiltir adi
verilmektedir(Giiveng,1972: 111). Alt kiiltiirler arasindaki temel farkhhk, kiiltiir icindeki norm ve
degerlerden kaynaklanmaktadir. Geleneksel, endiistrilesmemis ve diinya ile daha az biitiinlesmis
toplumlarda bu farkliik az, endiistrilesmis ve gelismis toplumlarda daha fazla olmaktadwr. Orgiit
icerisinde genel kiiltiiriin bazi birimlerde farkhlagmas1 sonucunda alt kiiltiirlerin meydana gelmesi, genel
kiiltiir i¢in bir tehlike teskil etmemektedir. Birbirinden farkli her alt kiiltiir genel kiiltiirle uyumludur.
Alt kiiltirler arasindaki farkhhiga ragmen her pargasi birbiriyle anlamh biitiinler olusturup birbirini
tamamladigindan, bu farklliklar ortak bir senteze yonelip genel kiiltiirii ortaya ¢ikartmaktadir. Her alt
kiiltiiriin kendine 6zgii yasam bicimi, degerleri, normlari, tutum ve davraniglari olmasmna ragmen, genel
kiiltiiriin bazi hakim degerlerini de kapsamaktadirlar(Ozkalp, 1994: 78).

3.3. Mozaik kiiltiir

Mozaik, kavram olarak Tiirkce sozliikte, “Tiirli renklerde, kii¢iik kiip biciminde mermer, tas ya
da pismis toprak parcalarnmn yan yana getirilmesiyle yapilan resim ve bezeme isi.” bigiminde
tanimlanmaktadir(Tiirkce Sozliik, 1998: 1579). Mozaik kiiltiir ise farkh kiiltiirlerin bir araya gelerek bir
biitiin olugturmasi seklinde tanimlanabilecek yapay ve zorlama bir kavramdir. “Giiniimiizde bilim
insanlarindan ziyade siyasi c¢evreler ve medyanm yakindan ilgilendigi mozaik Kkiiltiir, kavram
kargagasmin  bir {iriiniidiir. Tirk kiiltliriiniin - mozaik olarak tanimlanmasi1 kiiltiirel olguyu
kavrayamamaktir. Mozaik¢ilik olayi, yani hakim, mahalli ve olii kiiltiirleri ayni potada gorme hadisesi
akli ve ilmi olmaktan ziyade fantezidir. Zira yasayan bir kiiltlir her vesile temas halinde bulundugu
kiiltiirlerden birtakim 6zellikler alacak ve baskalarmi da ayni manada etkileyecektir. Ayrica “kiiltiir” ve
“mozaik” birbirleriyle ¢elisen manalar ifade etmektedir. Ciinkii mozaik statik, cansiz ve birbiriyle
iliskisi olmayan renk ve pargalardan olusan bir panoyu ifade eder. Kiiltiir ise dinamik, canl, degisme
siireci iginde ve her seyden Oonemlisi umumiyetle insanlar1 ve kismen de bitkileri ifade i¢in kullanilir.
Gilintimiizde kiiltiir mozayigi i¢cinde kendisinden en fazla sz edilen ve adeta ayrim i¢in 6l¢ii konumuna
getirilmis  olan gruplar da maddi ve manevi Kkiltiir unsurlari bakimindan mahallilikten Oteye
gidememektedir. Bu alt kiiltiirlerde sadece cografi faktor yaninda smir toplumu olarak komsu iilkelerin
kiiltiirel etkisi s6z konusudur. Ozellikle dogu ve giineydoguda yapilan yiizey arastirmalarma gore yore
ve insant maddi ve manevi bakumdan Tiirk kiiltiiriiniin bir alt grubunu teskil etmektedir. Zira binlerce
yildir kiz alnip verilmis, ayni cografyanm farkh iklim ve bitki ortiisii tizerinde yagamislardir. Hepsinden
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onemlisi insanin dogumdan Oliime uzanan hayat ¢izgisinde yol-yordam, usiil-erkan olarak uymak
durumunda oldugu orf ve adetler yani dogum Oncesi ve sonrasi, siinnet, kiz isteme, nisan, agitlar,
oyunlar, sofra adabi, edebi ve musiki gibi manevi kiiltlir unsurlar ile dini, sivil ve sosyal amagh somut
kiiltiir eserleri, kiiltiir miisterekliginin, homojenligin en giiglii belgeleridir. Aralarindaki farkhihk da
kiiltiirdeki zenginligin, renkliligin daha da dénemlisi canliigm bir ifadesidir(Yuvali, 1996: 211-217).”

Mozaik ve ¢ok kiiltlirliilik yanhlart Hristiyan bazi tarihgilere istinaden “cogunlugu Hristiyan
olan Kiiciik Asya halki dnce Islamiyet’i kabul etti, sonra Tiirklesti derken Tiirkleri suglamiyorlar, sadece
bazi Miisliiman Tirklerin aslen Hristiyan Rum oldugunu” ileri siirmektedirler(Giiveng,1995: 123). Bu
goriiste olan yabancilar ileride deginelecegi iizere X-XIV. yiizyillar arasmda Anadolu’ya olan Tiirk
selini dikkate almadiklar1 gibi daha XI. yilizylda Anadolu’nun admna bizzat batililarin
Turcia/Turcomenia adni verdigini bilimiyorlardir. Ayrica yerli ve yabanci bazi aragtirmacilarin ve belki
de bir¢cok heveslinin anlayamadigi veya kabul edemedigi bir diger husus da, kendi ifadeleriyle, Cin’i
fethedip Cinlilesen, Bat1 Asya’y1 fethedip Islamlasan, Balkanlar1 fethederek Slavlasan(Bulgar Tiirkleri
gibi), Misir ve Suriye’de yerli halk ile karisip Araplasan Tiirk fatihleri Anadolu’da kimliklerini nasil
korudular? Bin yilik Hristiyan Rum diyarmda Miisliman bir Tiirk tilkesi yaratmayi nasil
basardilar(Giiveng,1995: 124)? Bu sorularm cevabi Anadolu’ya gelen Tiirk niifusunun sayisi, siirekliligi
ve hakim Tiirk kiiltiirii gergceginin iginde saklidir. Ayrica Tiirkler, Anadolu’ya IV. yiizyilda Kafkasya,
IX ve X. Yiizyilda Balkanlar ve Giineydogu Anadolu iizerinden de onemli Olglide niifus akini
yapmuslardir. Tiirkiye’nin sosyal, kiiltiirel ve idari yapisi ile ilgili ana kaynak konumunda bulunan
Ser’iyye Sicillerinde gegen zimmi yani gayri Miislim olmasma ragmen Tiirk adlari tagiyan isimlerin
varligt ve sayisma sadece 92 numarali Kayseri Ser’iyye Sicili(H. 1095/M.1684) defterinde 25 belgede
47 adet Sahin, Murad, Porsuk, Sahan, Uruz, Sefer, Sinan, Devlet, Giilfer, Yakup, ilyas, Garip, Camgoz,
Sahhatun, Giilistan, Turag, Tanriverdi, Gazanfer, Aslan, Inci, Karakog, Bahadir, Altun Iskender, Sultan,
Ay Hatun, Lal Murad, Karacaoglu, Malkogbeg, Karabacak admni tasiyan sahislardan bahsedilmektedir
(Unal, 1995: 68). Bu manada daha pek ¢ok drnek verilebilir.

“Konuya bu tanimlar c¢ercevesinde yaklasirsak, Tiirkiye ne milletler mozaigi ve sentezi ve
dolayisiyla ne de kiiltiirler mozaigidir. Kiiltiiriin 6ziinde mevcut olan ve Anadolu’nun cografi yapisindan
kaynaklanan mabhalli kiiltiir unsurlar1 Tiirk kiiltiiriiniin zenginlik kaynaklaridir. Tiirkler Anadolu’nun
fethinden sonra kendilerinden farkhi diisiinen ve inanan toplumlara gostermis olduklar1 hosgdriiniin
sonucu olarak, mimariden mutfaga, tedavi sekillerinden ekonomiye kadar giinliik hayati ilgilendiren
bir¢ok konuda Miislim, gayr-i Miislim unsurdan bir seyler aldi, bir seyler verdi. Fakat Anadolu’nun ad1
Tiirklerin yurdu karsih@1 olarak “Turcia” dili Tiikge, dini Islam ve kiiltiirii(hakim kiiltiir) de Tiirk kiiltiirii
olarak bin yildan beri bu &zelligini siirdiirmektedir. Bugiin Anadolu’daki maddi ve manevi kiiltiir
degerlerimiz Tiirkistan cografyasindaki Tiirk kiiltiirii ile zaman ve mesafeye ragmen miisterekligini
kaybetmemistir. Hakim kiiltiirin mabhalli kiiltiirden beslenmesi onun yap:1 ve fonksiyon degisimini
gerektirmez. Bunun olabilmesi hékim kiiltiiriin sahibi olan milletin yok olmasi ile miimkiindiir. Yoksa
aslan ormanda, tavsan, tilki, geyik, karaca ve benzeri hayvanlarla beslendigi halde kulag tavsan,
kuyrugu tilki, gozii ceylan ve geyik gibi boynuza sahip degildir. Kizilirmak, Sivas’taki Kizildag’dan
dogar, Karadeniz’e ulasincaya kadar birgok dere, ¢ay ve adi rmak olan akarsuyla beslenir. Fakat adi ve
ozelligi degismemektedir(Yuval, 1996: 211-217).”

Tiirk kiiltiirii yerine “Tiirkiye kiiltiirii” goriisiinde 1srarli olan g¢evreler, olii kiiltiir konumundaki
Hitit, Frig, Lidya, Bizans kiiltiir kalintilarmi Selguklu ve Osmanhdan one ¢ikarip veya birlikte
degerlendirmek suretiyle Tiirk kiiltiiriinii Antik Cag Anadolu kiiltiirii ile biitiinlestirmek suretiyle “Milli
kiiltiir” yerine “gogulcu milli kiiltiir” lafzin1 giindeme getirmektedirler. Bu ve benzer egilimler ilmi bir
arastirma olmaktan ziyade dagilan Sovyetler Birligi'nin ‘Etnogenez tezi’ ile izah edilebilir. Oysaki
Sovyetler Birligi, bu metodu ile Slav unsuru disinda kalan topluluklar1 mikro milliyetcilik yoluyla 300-
500 bin veya bir milyon niifustan olugan, birbiriyle ihtilafli unsurlar haline getirmistir (Akarslan, 1991:
52-55).

Yuvali(1996), “Anadolu’da farkli devirlerde tarih sahnesine ¢ikmis, bugiin igin herhangi bir
toplumca temsil edilmeyen Bizans, Roma, Helen, Lidya, Frigya, Fenike, Hitit, Urartu ve Asur gibi 6lii
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kiiltiirlerin temsilcilerinin kalmtilar1 ‘tarihi malzeme’dir. Bunlarm yeniden hayata gecirilmeleri ve
yasatilmalar1 Oliilerin hayata dondiiriilemeyecekleri gibi bunlar da yeniden yagama sansmna sahip
degildir. Her birinin kiiltiir kaynaklari, diinya goriisleri ve tarihi devirleri ayri ayridir. Mekanlar1 miizeler
ya da toprak alt1 olan bu medeniyetler, Anadolu’yu vatanlastran Tirk milletinin kiiltirind
ilgilendirmemektedir. Tiirk milletinin duygu, diisiince ve inan¢ degerlerini yansitan eserler kiiltiir
hayatimizla ilgilidir. Bunlar arasinda Ahlat mezar taslar1 ile dagimizi, ovamizi, vadimizi ve yollarimiz1
adeta bekleyen sehit makamlari, kervansaraylar, kopriiler, cesmeler, camiler, medreseler, saraylar, evler
ve her tiirli asar-1 atikalar zikredilebilir. Anadolu’daki kiiltiir mirasmi layik olduklari sekilde muhafaza
edemez, gelecek nesillere bugiiniin damgasini tasiyan eserler birakamazsak, bugiin temsil edilmeyen
antik kalintilara istinaden Anadolu’daki homojen Tiirk kiiltiirii yerine kimi 50, kimi 100 mozaik kiiltiiriin
varhgmi ididaya kalkisir(Yuvali, 1996: 211-217).” Dedikten sonra sdyle devam etmektedir.

Burada yeni Tiirk vatanmmn kurulus meselesi bahis mevzuu olurken Anadolu Selguklular:
devrinde Tirk kiiltiir hayati hakkinda ilmi edebiyata gegen bazi fikirleri izah etmek icap etmektedir.
Hacl Seferleri tarihiyle eskiden beri siyasal ve kiiltiirel olmaktan ¢ok, derin bir dini ilgi ile daha XVIII.
asirdan baslayarak ciddi surette mesgul olan Avrupali tarihgiler bizzarure/zorunlu olarak o zaman Misir,
Suriye ve Anadolu’da hiikiimranlik eden ve Hacllara karst koyan Selguklularn ve onlara tabi
beyliklerin tarihine ve On Asya’daki Tiirklerle Hiristiyan ahalinin miinasebati tarihine dair de bazi sabit
fikirlere varmiglar ve bu fikirleri kismen kendi edebiyatimiza, bilim diinyamiza ve bilim insanlarimiza
bile birer ilmi hakikatmis gibi kabul ettirmislerdir. Bu tiir temelsiz ve amach yaklagimlara hizmet eden,
sozde bilim insani, politikaci ve sanatgilara da giiniimiizde yaygmn olarak rastlanmaktadwr. Tarihi
kaynaklar bize Hiristiyan ahalinin kitle halinde sehir, kasaba, mahalle ve kdyler seklinde ihtida¥ ederek,
eski dillerini muhafaza ettikleri yahut Tiirklestikleri hakkinda hi¢bir haber vermiyorlar. Herhalde boyle
bir hadise hicbir zaman vaki olmamistr. Bu durum ancak miinferit sahis ve ailelerle sinirh kalmistir.
Keza On Asya Tiirkliigiiniin, Bizanshlar, Rumlar ve Ermeniler ile toplu halde bir kaynasma ve
karismalarinm vaki oldugunu bildirecek kayitlara da tesadiif olunmuyor. Hiilasa Miisliman Tiirkler,
yerli Hiristiyan ahaliyi kendi milli biinyelerinde eriterek onlarm etnik hususiyetlerini almamislar,
komsuluk bilhassa kadmlar vasittasiyla temaslar neticesinde Hiristiyanlarm bazi itiyadlarmin/adetlerinin
tesirine maruz kalmislar fakat o da oOtede beride miinferit fuhus adetleri ve meyhanecilikten ileri
gitmemistir. Gegmisten giiniimiize iilkemizin Izmir, Istanbul gibi biiyiik kentleri ve tiim kiy1 kent ve
kasabalar ile diger kent ve kasabalarindaki iinlii meyhaneler ile genel evlerin isletmecilerinin Rum ya
da Ermeni, adlarmm da Rumca ya da Ermenice olmasi(Agora Meyhanesi, Madamm Yeri vb.) bunun en
glizel 6rnegidir. Miisliman Tiirkler iyi liziim yetistirmesini bildikleri halde, Rumlar ve Ermeniler onlara
sarap terbiyesi husunda da muallim olmamislardir. Selguklular devrinde Anadolu’da bir ilmi eserin
Yunancadan Arapgaya yahut Farsgaya terciime edildigine dair hicbir kayit yoktur. Keza bu devirde birer
Yunanh veya Bizans alimi nezdinde kemalat kasb ettigi/kat ettigi kaydedilen hicbir On Asya Tiirk’ii
veya diger On Asya Islam’1 goriinmiiyor. Ciinkii Miisliimanlar buna ihtiya¢ gdrmemislerdir. Bizans
hatta Ermeni ikta usullerinin Selguklular tarafindan benimsenmis oldugu hakkindaki yazilar da metinleri
yanlis anlamaktan ileri gelmistir. Bizanslilarin devlet idaresi hususundaki tesirlerine bir misal olarak
gosterdikleri ¢ok defa goriilen “kendistabil” ve “noter” istilahlar’™ hakikaten bir aralik Selguklulara
gecmisse de tutunamamis ve unutulup gitmistir. Mali idare konusunda Bizans tesiri hakkindaki fikirler
de birer hayal mahsuliidiir. Tiirk¢e maliyeci manasinda “agac¢r” tabiri gibi giimiis para manasindaki
“akga” tabiri de Selguklularca kullaniimigtir. Orta Asya’dan beraber getirdikleri mehazlarin/kaynaklarin
kati ifadeleri ile sabit olan bu “akc¢a” kelimesini bir Bizans tesiri olmak {izere Yunanca ‘“asper”
kelimesinin Tiirk¢e terciimesi diye tefsir etmek de biiyiik bir yanhghktan ibarettir(Togan, 1981: 209-
211). Biitiin bunlar bize gostermektedir ki glinlimiiziin bazi bilim insanlarmm 1srarla iddia ettikleri gibi
Anadolu’daki gayri Tiirk unsurlarn asimile edildikleri yersiz ve bilimsel temelden uzaktir. Daha once
de zikredildigi gibi Tirklerin niifusun ¢ogunlugunu olusturmadigi alanlarda (Orta, Kuzey Avrupa ve

SBagka bir dinden ¢ikarak Miisliiman olma.
“ Bir ilim ve sanata mahsus kelime ve tabir. Istilah-1 tibbi: Tip terimi.
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Balkanlar, Miswr, Cezayir, Fas, Libya, Suriye, Iran hatta Gilineydogu Anadolu) asimile olduklar ise tarihi
bir gergektir.

Anatolia, Asia Minor ve Diyar-1 Rum adin1 Turcia/Turcomenia yani Tiirklerin vatani olarak
degistiren ve bunu yasadigt ¢agin temsilcilerine kabul ettirenler bu cografyaya da adlarmi verdiler,
damgalarm1 vurdular. Mustafa Kemal Atatiirk’e ¢ok olumsuz sartlarda Diivel-i Muazzama’nin kabul
ettiremedigi Sevr mantig buglin barig iginde ve bir baska bicimde giindeme getirilmektedir. Zira
cagimizda en etkin ve siirekli savas yontemlerinden biri olan “kiiltiir savasr” iilkemizin giindemini
siirekli isgal etmektedir. Tilrk milleti, Tiirk kiiltiirii, Tiirk sanati, Tiirk miizigi gibi degerler mozaik ve
cok kiiltiirhiliikk kavramlariyla ifade edilme yoluna gidilmektedir. Bu anlamda Tiirk kiiltiiri mozaik
degil, Tirk ulusunum tarihi mirasmmn trtnidiir(Yuval, 1996: 211-217).

Buraya kadar anlatianlar1 Avrupa Birligi ile ilgili verilecek 06rnekle somutlagtirmak
miimkiindiir. Avrupa Birligi yirmi sekiz devletten olusan bir birliktir. Birligi olusturan devletler, tim
tye ilkeleri baglayan standart yasalar araciligiyla, insan, esya, hizmet ve sermaye dolasimi
Ozgiirliiklerini kapsayan bir ortak pazar (tek pazar) gelistirmistir. Birlik {lkelerinin i¢ smirlary, smir
hatlar1 sakh kalmak kaydiyla, tiye lilkelere agilirken birligin dis smirlar1 {iye olmayan iilkelere kars: siki
bir koruma altmdadir(www.awrupa.info.tr). Bu haliyle Avrupa Birligi Siyasi Haritast bir mozaike
benzetilebilir. Ancak birligi olusturan iilkelerin kiiltiirel yapilart tek tek ele alindiginda mozaik dagilir
ve durum farklilasir. Ornegin birgok etnik grubu biinyelerinde barmndiran Almanya, Fransa, Ingiltere
veya Yunanistan igin Almanya, Fransa, Ingiltere, Yunanistan kiiltiirii ifadeleri kullanilamaz. Bu iilkeler
icin dogru kullanim, kendi smirlar1 icinde egemen kiiltiir olan Alman kiiltiirii, Fransiz kiiltiirii, Ingiliz
kiiltiiriic ve Yunan kiiltiiriidlir. Burada sdylenenler, Rusya, Cin ve diinyanm diger ulus devletleri, hatta
52 federal eyaletten olusan ABD igin dahi gegerlidir. ABD gesitli etnik yapilardan olusan bir iilkedir.
Her ne kadar iilkede ozgiirliikler gelismis olsa da hakim dil Ingilizce, hakim kiiltiir de Ingiliz temelli
kiiltiirdiir. Durum bu iilkeler icin bdyle iken Tiirkiye icin de farkli degildir. Ulkemizde egemen olan
kiiltiirden s6z ederken, mozaiklikten ya da bir Tiirkiye kiiltiiriinden s6z edilemez. Zira dogru ve bilimsel
olan “ Tiirk kiiltiiri”diir.

Kiiltiir politikalary, giiniimiiz ve gelecegin kiiltliir yapismm belirlenmesinde, kiiltiirel mirasin
korunmasi ve tanitilmasinda etkin bir rol oynar. Kiiltlir politikalarmin ilkeleri bilimsel ¢ahigmalarla akilc1
ve gercekci olarak saptanir. Toplumun gergeklerine maddi ve manevi degerlere uygun esaslara
dayandirilir. Toplumun kiiltiirel mirast sonucu olusan yasama bigimi inan¢ ve degerleri giinlik kiiltiir
politikalartyla yeniden yapilandirilamaz. Egitim ve kiiltiir politikalar1 millidir. Kiiltiir politikalari,
evrensellikten kopmadan kiiltiirel degisim ve gelisimle saglikli, ilkeli politikalarla siirdiiriiliir. Kiiltiirel
kimlik olusturma politikalar1 belirlenirken millilik, ¢agdashk, demokratiklik, evrensellik ilkelerinden
taviz verilmez. Kiiltiirel degisim ve gelisimi yozlagma, yabancilasma olarak algilayan duragan insan tipi
yetistirmeyi amaglayan Kkiiltiir politikalar1 faydadan ¢ok zarar getirir. Bu nedenle kiiltiir hakkinda s6z
sOyleyen bilciimle politikact sdylediklerinin ve bilciimle ulema ise yazdiklarmm bilimsel olmasma son
derece dikkat etmek zorundadir(Artun, 2000: 7-8).

4. Sonug

Sonug olarak Tiirkiye cografyasinda sosyal ve ictimai hayatin her asamasinda biitlin ihtisamiyla
hakim olan bir genel kiiltiir vardir. Bu kiiltiir, Tiirk ulusunun binlerce yillik birikiminin bir eseridir.
Genel kiiltiir, sehir sehir, kasaba kasaba, koy koy ortaya ¢ikan c¢ok sayida alt kiiltiire sahiptir ve bu
kiiltiirler tarafindan beslenir, desteklenir. Alt kiiltiirler 6zlinde genel kiiltiirden detaylar nispetinde ayrilir
ve Tiirk kiiltirliniin zenginlik kayanaklaridir. Mozaik ise giizel sanatlara ait bir kavramdir ve kiiltiirel
bir deger tagwr. Ancak kavramm kiiltiir kavramiyla birlestirilmesiyle olusturulan “mozaik kdltiir”

1U.S. Census Bureau’ya gore ABD’nin etnik dagiimz; Alman 42.8 milyon(%15.2), Irlandah 30.5 milyon(%10.8), Afrikal
24.9 milyon(%8.8), Ingiliz 24.5 milyon(%8.7), Meksikal 18.4 milyon (%6.5), talyan 15.6 milyon (%5.6), Polonyah 9.0
milyon(%3.2), Fransiz 8.3 milyon(%3.0), Kizilderili 7.9 milyon(%2.8), Yahudiler 6.0 milyon(%2.0), iskog 4.9 milyon (%1.7),
Hollandah 4.5 milyon (%]1.6), Norvegli 4.5 milyon(%1.6), Iskog-irlandah 4.3 milyon (%1.5), Isvecli 4.0 milyon (%1.4),
Bilinmiyor 20.2 milyon(%7.2) seklindedir. U.S. Census Bureau, Census 2000 special tabulation.
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kavrami yapaydir ve bir ulusun kiiltiiriinii ifade etmekten uzaktrr. Bu anlamda Tiirkiye cografyasinda
kiiltiirel bir mozaiklikten soz edilemez. Yuval’'nin ve atifta bulunulan diger miielliflerin mozaik kiiltiir
kavraminmn ilmi olmadig, kiiltiir politikalarmm ise ginliik kiiltir politikalariyla  yeniden
yapilandirilamayacagi tespitleri dogrudur. Yukarida da belirtildigi gibi bir genel kiiltiir ve onun alt
kiiltiirlerinden bilimsel olarak s6z edilebilir. Her toplumun bir kiiltlirii vardr ve inceleme o kiiltiir
lizerinden yapilir. Bu kiiltiir, yayilabilir, genisleyebilir, baska kiiltlirlerle etkilesimde bulunabilir ancak
asla mozaik olamaz. Bilim ve bilim insani, bilimsel gerceklikle ugrasir. Bazi g¢evrelerin giindem
olusturmak igin ortaya attiklari uydurma kavramlarin itibar etmez. Zira uydurma kavramlar ve fanteziler
zaman kaybidir.
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